Sygn. akt Il CSK 285/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku E. R., A. K.

przy uczestnictwie U. K., B. K., B.W.,J.L, M. L., T.L.,Z.B.,, M. B.,, T. Z. i Gminy
N.

o ustanowienie drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyn

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 29 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawczyn solidarnie na rzecz uczestniczek
U.K. kwote 377 (trzysta siedemdziesigt siedem) zt, a na rzecz B.
W. kwote 497 (czterysta dziewieédziesigt siedem) zt tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Na skutek apelacji uczestniczki U. K., Sgd Okregowy w t. postanowieniem z
dnia 29 sierpnia 2017 r. zmienit postanowienie Sagdu Rejonowego w t. z dnia 17

maja 2016 r. w ten sposdb, ze w sprawie z wniosku E. R. i1 A. K.:

1) ustanowit stuzebnos¢ drogi koniecznej na rzecz kazdoczesnego
wtasciciela nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka numer 806,
potozonej w B., gmina N., stanowigcej obecnie wtasnos¢ E. R. i A. K., dla ktorej w

Sadzie Rejonowym wt. prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Stuzebnosé



obejmuje prawo przejscia i przejazdu przez pas gruntu oznaczony na mapie
koncowej z projektem drogi koniecznej sporzgdzonej przez geodete uprawnionego
E. G. wdniu 20 maja 2017 r. i opisany jako wariant numer 4; mapa wpisana zostata
do zasobdéw Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w L.

w dniu 26 lutego 2016 roku, za numerem P. (...). Jej przebieg jest nastepujgcy:

a) na nieruchomosci potozonej w B., gmina N., oznaczonej jako dziatka
numer (...)/1, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w L. prowadzona jest ksiega
wieczysta (...), w granicach punktow 218z - 219z - 22 |z - 167z - 168z - 220z o

powierzchni 26 m?;

b) na nieruchomosci potozonej w B., gmina N., oznaczonej jako dziatka
numer 813/2, dla ktérej w Sagdzie Rejonowym w L. prowadzona jest ksiega
wieczysta (...), w granicach punktéow 219z - 213z - 16lz - 217z - 22 1z - 219z o

powierzchni 70 m?;

C) na nieruchomosci potozonej w B., gmina N., oznaczonej jako dziatka
numer 812/2, dla ktérej w Sgdzie Rejonowym w L. prowadzona jest ksiega
wieczysta (...), w granicach punktéw 161z - 214z - 638 - 217z - 161z o powierzchni
112 m?;

2) zasadzit tytutem wynagrodzenia za ustanowienie drogi koniecznej od

E. R. i A. K. solidarnie na rzecz:
a) Gminy N. kwote 896 (osiemset dziewiecdziesigt szes¢) zi;
b) J.L.iT. Z kwote 704 z
C) narzecz U. K. i B. W. kwote 660 zt,

oddalit apelacje w pozostatej czesci i orzekt o kosztach postepowania.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng zilozyly
wnioskodawczynie, zaskarzajgc je w czesci, tj. w zakresie punktow I, Il i IV. W

skardze opartej na obydwu podstawach kasacyjnych zarzucity naruszenie:
-art. 145 § 2 zd. 1 i § 3 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze kryteria okre$lone w tych przepisach spetnia przebieg

stuzebnosci drogi koniecznej wedtug wariantu nr 4.



Pozostate zarzuty dotyczyty kosztow procesu i zostaty zatatwione przez Sad

Okregowy w poziomym postepowaniu zazaleniowym.

We wnioskach skarzgce domagaty sie zmiany zaskarzonego postanowienia
w punkcie [, Il i IV, ewentualnie uchylenia go w zaskarzonej czesci i przekazania

sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i nie
obejmuje merytorycznego rozpatrywania skargi kasacyjnej. W razie stwierdzenia,
ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzgce wuzasadnity potrzebe rozpatrzenia ich skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistg zasadnos¢ swojej skargi tgczg
z krytykg stanowiska Sagdu Okregowego, ze ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej przez dziatke siedliskowg jest co do zasady wytgczone jako sprzeczne z
interesem spoteczno-gospodarczym nieruchomosci obcigzonej. Skarzgce wskazaty
takze, ze przy ustaleniu przebiegu stuzebnosci drogi koniecznej Sgd Okregowy
pomingt fakt korzystania przez nie od ponad 25 lat bez zaktéceh z prawa przejscia i
przejazdu przez droge utworzong na dziatkach 805 i 807. W ocenie
wnioskodawczyn, podniesione przez Sgd Okregowy zastrzezenia nie stojg na
przeszkodzie ustanowieniu stuzebnosci wedtug wariantu |, ktéry — ich zdaniem —

spetnia kryteria proporcjonalnosci. Dodatkowo podniosty kwestie bezpieczenstwa



0s6b korzystajgcych z przechodu wedtug wybranego przez Sad Okregowy wariantu
V.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Jest tak wowczas, kiedy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére powotuje sie
skarzacy i miaty wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty
oczywiscie uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia. Oczywiste jest to, co jest
widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Skarzgcy musi wiec wykazaC, ze orzeczenie zapadito z razgcym
naruszeniem przepisébw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych w
praworzgdnym panstwie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca
2008 r., Ill CSK 110/08, nie publ.) i jest — na skutek stwierdzonego naruszenia —
oczywiscie bfedne. Analiza uzasadnienia wniosku skarzgcych nie potwierdza

stanowiska o oczywistej zasadnosci wniesionego srodka zaskarzenia.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 marca 2018 r., Il CSK 25/18,
(nie publ.) wyjasnit, ze otwarta formuta art. 145 k.c. i odwotanie sie w nim do klauzul
generalnych nie pozwala na sformutowanie jednolitego standardu wyktadni
przestanek prowadzgcych do ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej — kwestia
ta zawsze zalezy od wielu okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych, ktore
kazdorazowo nalezy ocenia¢ ad casum. W ramach wyboru jednego z mozliwych
przebiegébw drogi koniecznej niezbedna jest indywidualna ocena okolicznosci
konkretnej sprawy, ktére mogg wskazywac na potrzebe odstepstwa od ustalonych
zasad. Przepis art. 145 § 2 i 3 k.c. jako kryteria, ktérymi winien sie kierowa¢ sad
przy ustanawianiu stuzebnos$ci drogi koniecznej, wymienia potrzeby nieruchomosci
nie majgcej dostepu do drogi publicznej, najmniejsze obcigzenie gruntéw, przez
ktére droga ma prowadzic¢ i interes spoteczno - gospodarczy. Nie oznacza to, ze
utarte zwyczaje i przyzwolenia nie majg zadnego znaczenia przy okreslaniu
wariantu stuzebnosci drogi koniecznej. Ich wptyw na uksztattowanie stuzebnosci
ogranicza sie jednak do tego, ze mogg stanowi¢ wskazéwke przy okredlaniu, jaka
droga w konkretnym wypadku najlepiej wypetni wymagania powotanego przepisu.
Nie jest natomiast wykluczone okreslenie trasy stuzebnosci w catkowitym

oderwaniu od dotychczasowej praktyki, jesli droga taka lepiej odpowiada



przestankom z art. 145 § 2 i 3 k.c. (tak Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30
maja 2007 r., IV CSK 68/07, nie publ.). Argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej
nie daje podstaw do przyjecia, ze wybrany przez Sgd odwotawczy wariant
usytuowania drogi koniecznej jest jednoznacznie nieprawidtowy. Przeciwnie, za
takim uksztaltowaniem jej przebiegu przemawiajg racjonalne przestanki
wywiedzione z art. 145 k.c., czego nie podwazajg pewne niedogodnosci zwigzane z
mniej korzystnym i odbiegajgcym od wieloletnich przyzwyczajeh wnioskodawczyn
potozeniem tego szlaku. Ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej zwykle wigze
sie z przymusem wywazenia roznych, czesto sprzecznych intereséw i racji. Tak jest
tez w rozpatrywanym wypadku. Przyjete rozwigzanie nie jest oczywiste, lecz nie
jest taki rowniez wariant za ktorym opowiadajg sie skarzgce. Tym samym nie ma
podstaw, by uznac, ze skarga wnioskodawczyn wytyka jednoznaczne i jaskrawe
btedy Sadu Okregowego i niebudzgcg watpliwosci wadliwos¢ zaskarzonego

orzeczenia.

Okolicznosci sprawy nie wskazujg na wystgpienie innych, przewidzianych
wart. 398° § 1 k.p.c. przyczyn uzasadniajgcych poddanie skargi kasacyjnej

wnioskodawczyh merytorycznemu rozpoznaniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 398! oraz art. 13 § 2 k.p.c., a takze w zw. z §
5 pkt 3, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 15 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z
2015 r., poz. 1800 ze zm.).

a



