Sygn. akt Il CSK 283/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa Prokuratora Rejonowego w K. - dziatajgcego

w imieniu i na rzecz E.M. oraz E.M.

przeciwko R.S., H.S. i P.S.

0 zadoscuczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2019 r.,
na skutek wniosku petnomocnika pozwanych

o wykfadnie wyroku Sgdu Najwyzszego

z dnia 19 czerwca 2019 r., sygn. akt || CSK 283/18

Rozstrzyga na podstawie art. 352 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i
art. 3982" k.p.c. watpliwosci co do tresci wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2019 r. (sygn. akt Il CSK 283/18),
stwierdzajac co nastepuje:

1. zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego rozstrzygniecie
,oddala apelacje pozwanych w catosci” (pkt Il in fine) zostato
skutecznie zaskarzone skargg kasacyjng tylko w czesci, co
wyraznie zostato podkreslone w drugim akapicie uzasadnienia
wyroku Sadu Najwyzszego, rozpoczynajacego si¢ od stéw: ,,Sad
Najwyzszy zwazyl, co nastepuje”. Rozwiniecie tej oceny skargi
kasacyjnej jest zawarte w tresci dwoéch kolejnych akapitow,

2. uchyleniem czesciowym wyroku Sadu Apelacyjnego

z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania



i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego objete
jest rozstrzygniecie tego Sadu zawarte w pkt | tiret 3 wraz
z rozstrzygnieciem: ,pozostawiajagc bez zmian warunki
platnosci”’, a takze w pkt | tiret 1 i 2 ale tylko w czesci:
»pozostawiajac bez zmian warunki ptatnosci”. Uzyte w wyroku
Sadu Apelacyjnego pojecie ,warunki ptatnosci”, obejmuje — na
co wskazuje uzasadnienie wyroku tego Sadu oraz
w konsekwencji takze uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego —
kwestie dotyczace ustalenia dat poczatkowych liczenia odsetek,
3. uwzglednienie skargi kasacyjnej tylko w czesci wymagato
wydania orzeczenia: ,oddala skarge kasacyjng w pozostalej
czesci” (pkt 3 sentencji wyroku). Mimo oczywistej omyiki

pisarskiej polegajacej na powotaniu art. 398'° § 1 k.p.c. zamiast

art. 398'* k.p.c., zakresem tym - co wyraznie wynika
z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego - objete jest
rozstrzygniecie w pkt | tiret 4 sentencji wyroku Sadu

Apelacyjnego. Nie moze takze budzi¢ watpliwosci — w sSwietle
szerokich rozwazan Sadu Najwyzszego - zakres oddalenia skargi
kasacyjnej, wynikajagcy z nieuwzglednienia powolanego

w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 321 k.p.c.



