Sygn. akt Il CSK 283/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku M. T.

0 wpis prawa witasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. prostuje oczywista niedokltadnos¢ w komparycji
zaskarzonego postanowienia przez wyeliminowanie
sformutowania o tresci: "przy uczestnictwie R. X.";

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni M. T. od postanowienia
Sadu Okregowego w P. z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca [...] Sgd Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

W zwigzku z tym, Zze Referendarz Sgdowy Sadu Rejonowego w S. oddalit
wniosek M. T. o dokonanie wpisu prawa wspotwtasnosci w ksiedze wieczystej
nr[...], tak samo jak rozpoznajgcy skarge wnioskodawczyni od orzeczenia
Referendarza Sgdowego Sad Rejonowy w S., zas Sgd Okregowy zaskarzonym
postanowieniem oddalit apelacje wnioskodawczyni od postanowienia Sagdu
Rejonowego, uczestnikiem postepowania wieczysto-ksiegowego nie byt R. X,
ktérego prawo wiasnosci wskutek Zzgdania wnioskodawczyni mato zostac
uszczuplone. Wedtug bowiem art. 626 § 2 k.p.c., ktéry jest przepisem
szczegolnym w stosunku do art. 510 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013 r., IV CZ 83/13, nie publ.), uczestnikami
postepowania wieczysto-ksiegowego oprocz wnioskodawcy sg tylko te osoby,
ktérych prawa zostaty wykreslone lub obcigzone, bgdz na rzecz ktérych wpis ma
nastgpi¢. Tymczasem ujawnione w ksiedze wieczystej prawo wiasnosci R. X.

nie zostato wykreslone ani obcigzone.

Dlatego na podstawie art. 350 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,
art. 13 § 2 k.p.c. i art. 3982! k.p.c. nalezato sprostowac¢ oczywistg niedoktadnos$é
w komparycji zaskarzonego postanowienia przez wyeliminowanie z jego tresci

sformutowania ,przy uczestnictwie R. X.”.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowag
I nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
skladu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego skarzgca upatruje

w koniecznosci wyjasnienia, czy w sytuacji, w ktérej w Zzadnym postepowaniu



dowodowym nie wykazano, iz faktycznie nastgpito nabycie w dobrej wierze
spadku przez jednego uprawnionego do jego nabycia, a on sam nie kwestionowat
nabycia spadku po zmartym ojcu w 1/3 czesci prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego, a nastepnie bez badania materiatu dowodowego przyjmuje
sie iustala prawne skutki odmiennie od przyjetych ustalen sgdowych
uniemozliwiajgc stronom uzyskanie wpisu potwierdzajgcego prawo wiasnosci

udziatu w nieruchomosci.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, zdnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., || CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w tym, iz ustalony
stan faktyczny wskazuje, Zze rozstrzygniecie sgdu mogto by¢é oparte na

dokumentach nie posiadajgcych waloru autentycznosci.

Zgodnie z art. 6268 § 2 k.p.c. rozpoznajgc wniosek o wpis sgd bada jedynie
treSC i forme wniosku, dotgczonych dokumentéw oraz tresC ksiegi wieczystej.
Przepis ten zostat wprowadzony do k.p.c. ustawg z dnia 11 maja 2001 r. o zmianie

ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece - Kodeks postepowania cywilnego,



ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy - Prawo
o notariacie (Dz. U. Nr 63, poz. 635) i byt dostownym powtdrzeniem uchylonego tg
ustawg art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (j.t. Dz. U. z 2016 r., poz. 790, ze zm., dalej u.k.w.h.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, ze art. 6268 § 2 k.p.c.
zawiera petng regulacje przebiegu postepowania wieczysto-ksiegowego, tak
w zakresie przebiegu postepowania dowodowego jak i podstaw orzekania.
W zwigzku z tym wytgczng podstawg ustalen faktycznych i prawnych sgadu przy
rozpoznawaniu wniosku o wpis w ksiedze wieczystej jest jedynie treS¢ wniosku,
treSC dotgczonych do niego dokumentéw i treS¢ ksiegi wieczystej (zob. uchwata
skladu 7 sedzidw z dnia 16 grudnia 2009 r. - zasada prawna - Il CZP 80/90,
OSNC 2010/6/84, wyrok z dnia 19 marca 2003 r., | CKN 152/01, OSNC 2004/6/92).

Whioskodawczyni domagata sie wpisu prawa wtasnosci w ksiedze wieczystej
[...] na podstawie postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 20 wrzesnia 2011 r.,
sygn. akt | Ns [...] o stwierdzeniu nabycia spadku po M. X., ktéry jednak
nie figuruje w tej ksiedze wieczystej jako wiasciciel, lecz prawo wiasnosci jest
wpisane na rzecz R. X., (ktéry zmart po M. X.) na podstawie wczesniejszej umowy
darowizny zawartej z M. X. jako darczyncg. W konsekwencji oczywistym jest, ze
na podstawie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po M. X. nie mogt
nastgpi¢ zgdany przez wnioskodawczynie wpis prawa wspotwtasnosci na rzecz

spadkobiercow M. X..

Jakkolwiek wpis prawa wspotwtasnosci wedtug wniosku miat tez nastgpic
narzecz Ireny Mielnickiej, ktéra nie brata udziatu w postepowaniu, ale majgc
na wzgledzie wskazang przez wnioskodawczynie podstawe wpisu i tresC ksiegi
wieczystej nie moze by¢ mowy o niewazno$ci postepowania, tym bardziej,
ze niewziecie przez zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej
w postepowaniu nieprocesowym samo Ww sobie nie powoduje niewaznosci
postepowania (por. uchwata skfadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego -
zasada prawa - z dnia 20 kwietnia 2010 r., Ill CZP 112/09, OSNC 2010, nr 7-8,
poz. 98).



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

aw



