Sygn. akt Il CSK 280/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa "C." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko Gminie K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5417 (pie¢ tysiecy
czterysta siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd - ,C.” sp. z 0.0. w S. domagato sie zasgdzenia od pozwanej Gminy K.
kwoty 846 819,90 zt z tytutu rozliczenia poniesionych naktadéw na majgtek Gminy,
polegajgcych na wybudowaniu w latach 2008-2009 nowego odcinka sieci
wodociggowej, usytuowanego przy drodze krajowej nr [...], na terenie nalezgcym do
pozwanej. Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2015 r. Sgd Okregowy w S. zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 238 592,83 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
21 kwietnia 2012 r. i oddalit powddztwo w pozostatym zakresie po ustaleniu,
ze w dniu 15 listopada 2002 r. powdd uzyskat pozwolenie od Zarzgdu Gminy K. na
prowadzenie zadan zwigzanych ze zbiorowym zaopatrzeniem w wode i zbiorowym
odprowadzeniem $ciekow na terenie tej Gminy. Strony zawarty dwie umowy (z dnia
7 lipca 2003 r. oraz z dnia 21 grudnia 2011 r.), ktére w sposéb kompleksowy
regulowaty ich wzajemne prawa i obowigzki. W umowie z dnia 7 lipca 2003 r.
uzgodnity, ze urzgdzenia wodociggowe i kanalizacyjne budowane i rozbudowywane
przez spotke ,C.” sg wtasnoscig Gminy. W dniu 21 grudnia 2011 r. strony zawarty
umowe w sprawie terminu i zasad zwrotu przez powddke powierzonego jej majgtku
gminnego. W § 2 pkt 2 umowy powddka zobowigzata sie zwréci¢é Gminie
urzadzenia wymienione w wykazie stanowigcym zatgcznik nr 2 do porozumienia z
dnia 7 listopada 2003 r. oraz sieci wodnokanalizacyjne potozone na terenie Gminy
K.. Spoétka ,C.” oswiadczyta, ze poczynita naktady i ulepszenia w powierzonym jej
majatku Gminy w zakresie wynikajgcym z zatgcznika nr 1 do umowy. Gmina K.
z kolei zobowigzata sie zwréci¢ warto$¢ naktaddw i ulepszen jej majatku w zakresie

wynikajgcym z zatgcznika nr 1, po weryfikacji prawidtowosci ich naliczenia.

Opierajgc sie na dowodzie z opinii biegtego Sgd Okregowy ustalit,
ze powddztwo jest uzasadnione do kwoty 238.592,83 zt (brutto).

Na skutek apelacji powoda, wyrokiem z dnia 13 grudnia 2017 r. Sad
Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, ze podwyzszyt
kwote zasgdzong od pozwanej na rzecz powoda do 608 227,07 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 21 kwietnia 2012 r. i orzekt o kosztach postepowania. Sgd

odwotawczy wskazat, ze wobec nieuwzglednienia wszystkich koniecznych prac



rozbiorkowych, odtworzeniowych, technologii wymiany sieci wodociggowej, jak
rowniez niepodwazenia w sposob skuteczny przez strone pozwang faktur
przedstawionych przez powddke jako dowoddw poczynienia naktadow na

przeprowadzong inwestycje, apelacja podlegata uwzglednieniu w catosci.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta pozwana Gmina,
zaskarzajgc go w catosci. W skardze opartej na obydwu podstawach kasacyjnych
zarzucita naruszenie art. 2 pkt 6 oraz art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r.
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekow,
art. 226 k.c., art. 139 ust. 2 p.z.p., art. 278 § 1 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zw. z art. 233
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. i art.
328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 321 § 1 k.p.c. wz art. 391 § 1 k.p.c,,
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 176
Konstytucji RP.

W odpowiedzi powod wnosit o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, ewentualnie o oddalenie tej skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania jest ograniczony do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i nie obejmuje merytorycznego
rozpatrywania skargi kasacyjnej. W razie stwierdzenia, ze wystepuje co najmniej

jedna z tych przestanek, skarga kasacyjna zostaje przyjeta do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem

przestanek z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne



zagadnienie prawne zwigzane z potrzebg wykfadni art. 226 k.c. W jego ocenie,
w orzecznictwie i doktrynie prawa dostrzec mozna rozbiezne stanowiska co do
tego, kiedy powstaje roszczenia o zwrot naktadow oraz kiedy staje sie wymagalne,
co ma bezposredni wptyw na ustalenie wysokosci roszczenia o zwrot naktadow.
Skarzgcy stwierdzit, ze rozstrzygniecie tego problemu przektada sie na wynik
niniejszej sprawy, poniewaz wedtug dominujgcego pogladu, roszczenie to powstaje
dopiero z chwilg wydania rzeczy wtascicielowi, a nie z chwilg poniesienia naktadow.
Doprowadzito to skarzgcego do konkluzji, ze wartos¢ naktadow nie moze byc¢

udokumentowana dowodami ksiegowymi z daty ich poniesienia.

Powotanie przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymagato
przedstawienia dostrzezonego zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych
przepiséw prawa, wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzane dotad
w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.
niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.).

Skarzgcy jednak nie zdotat przekonujgco dowies¢, ze spetniona zostata

powotana w skardze przestanka przedsadu.

Przede wszystkim Sad Apelacyjny nie poddat wyktadni art. 226 k.c.,
poniewaz strony uregulowaty sposob rozliczenia naktaddw w umowie z dnia
21 grudnia 2011 r., w ktérej pozwany zobowigzat sie do zwrotu powodowi
ich wartosci, po ich wczesniejszej weryfikacji. Wysokos¢ naktadéow zostata
wskazana w zatgczniku nr 1 do umowy, zgodnie z poniesionymi przez powoda
kosztami, ustalonymi na podstawie dokumentéw ksiegowych. Zwazywszy, Zze
art. 226 k.c. nie zawiera normy bezwzglednie obowigzujgcej, wobec czego
Sposob rozliczenia naktadow moze by¢ przez zainteresowanych uksztattowany
swobodnie, podnoszone przez skarzgcego zagadnienie nie ma istotnego znaczenia
w tej sprawie. Zadne watpliwosci w tym zakresie nie byty dotagd przez pozwanego
zgtaszane, a i obecnie nie podjgt proby wykazanie, dlaczego nalezatoby

zastosowac w sprawie reguty z art. 226 k.c., a nie pisemng umowe.



Uzasadniajgc oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej skarzacy wskazat na
nastepujgce okolicznosci: orzeczenie przez Sad Apelacyjny ponad zgdanie poprzez
zasadzenie naleznosci za wykonanie przytgczy wodociggowych, co nie byto objete
zakresem powodztwa; naruszenie art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r.
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu Sciekéw przez
przyjecie, ze gmina - przedsigbiorca przesytlowy - zobowigzana jest pokryc
koszty wymiany i modernizacji przytaczy stanowigcych wiasnos¢ odbiorcéw;
naruszenie art. 139 ust. 2 p.z.p. w zw. z art. 58 § 1 k.c. przez przyjecie za podstawe
faktyczng roszczenia ustalen miedzy powodem a organem gminy, podczas
gdy umowa taka wymaga formy pisemnej pod rygorem niewaznosci; naruszenie
art. 382 k.p.c. przez pominiecie czesci materiatu dowodowego, a takze zaniechanie

wyjasnienia spornych okolicznosci wymagajgcych wiadomosci specjalnych.

W ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, oczywista zasadnos¢
skargi kasacyjnej jest interpretowana jako stan, w ktorym podniesione w skardze
podstawy i zarzuty kasacyjne dla przecietnego prawnika prima facie zastugujg
na uwzglednienie. Ma to miejsce wowczas, gdy bez Zzadnych watpliwosci miaty
miejsce uchybienia, na ktére powotuje sie skarzgcy i jest pewne, ze miaty one
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg wniesiony s$rodek zaskarzenia. Skarzgcy musi wiec wykazaé, ze
wyrok zapadt z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub
podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08,
nie publ.). Jednoznaczne musi by¢ takze to, ze wydane orzeczenie jest - na skutek

stwierdzonego naruszenia - oczywiscie btedne.

Analiza uzasadnienia wniosku pozwanej o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie potwierdza tak rozumianej oczywistej zasadnosci wniesionego

przez nig srodka zaskarzenia.

Zarzut naruszenia art. 15 ust. 2 powotanej wyzej ustawy nie dowodzi
oczywistej zasadnosci skargi, poniewaz dotyczy ponoszenia kosztéw budowy
przytgczy przez osoby ubiegajgce sie o przytaczenie nieruchomosci do sieci, a nie

rozliczenia kosztéw modernizacji badz wymiany istniejgcego odcinka sieci



wodociggowej wykonanych przez podmiot, ktéremu gmina powierzyta wykonywanie
swoich zadan zwigzanych ze zbiorowym zaopatrzeniem wspdélnoty gminnej w wode
i zbiorowym odprowadzeniem Sciekdw. W stanie faktycznym sprawy, na terenie
Gminy K. funkcjonowata sie¢ wodociggowa, ktéra ze wzgledu na swojg awaryjnosc
wymagata modernizacji, co nastgpito - zgodnie z poczynionymi przez strony
ustaleniami - w drodze stworzenia nowego fragmentu tej instalacji, ktory nastepnie

przytgczono do juz istniejgcej sieci.

Skarzgca nie wykazata tez oczywistego naruszenia art. 139 ust. 2 p.z.p.,
ktory miatby zastosowanie w razie wyboru wykonawcy zamowienia w drodze
przetargu publicznego, tymczasem prace wodociggowe nie byly poprzedzone
rozpisaniem przetargu lecz stanowity realizacje wtasnego obowigzku powoda, jako
podmiotu prowadzgcego zadania zwigzane z zaopatrzeniem w wode i zbiorowym
odprowadzaniem $ciekbw na terenie gminy K. na podstawie wymaganego

zezwolenia i uszczegobtawiajgcych je umow.

Oczywistej zasadnosci skargi nie dowodzi takze zarzut naruszenia art. 321
k.p.c. Intencje powoda co do zakresu Zzgdania objetego pozwem znajdujg
odzwierciedlenie w wysokosci dochodzonego roszczenia, obejmujgcej takze
warto$¢ naktadéw zwigzanych z wybudowaniem przytgczy. Twierdzenia pozwanej
0 pominieciu czesci materialu dowodowego przez Sad Apelacyjny oraz
nienalezytym wykorzystaniu wiadomosci specjalnych pozyskanych od biegtych
takze nie dowodzg oczywistej zasadnosci skargi w przyjetym wyzej rozumieniu.
Prawidtowos¢ oceny dowodow nie podlega kontroli Sgdu Najwyzszego z uwagi
na wyrazne postanowienie art. 398% § 3 k.p.c., a zarzucane pominiecie czes$ci
dowoddéw nie wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad
odwotawczy odnidst sie do zarzutdw pozwanej, ze czes¢ faktur nie dotyczy
rozliczanej inwestycji i stwierdzit, ze tak nie jest i Zze dowody te mozna
zakwalifikowac¢ jako znaczace i istotne w niniejszej sprawie. Pomocg w tej ocenie

stuzyt Sgdowi biegty oraz adnotacje kierownika budowy na dokumentach.

Z tych przyczyn oraz wobec niestwierdzenia wystepowania innych
przestanek z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej pozwanej do rozpoznania.



O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 99, art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982* k.p.c.wzw.z§ 2 pkt7i § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265).
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