Sygn. akt Il CSK 240/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska
SSN Karol Weitz

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powddztwa S.G.

przeciwko R.B. i Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa

w Warszawie - poprzednio Agencja Nieruchomosci Rolnych w Warszawie
o ustalenie niewaznosci umowy,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 lutego 2018 r.,
skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w S.

z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasadza od powoda tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanego Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa w Warszawie kwote 8100 (osiem tysiecy sto) zi, a na

rzecz pozwanego R.B. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi.

UZASADNIENIE



S.G., obywatel francuski, w pozwie skierowanym przeciwko Agencji
Nieruchomosci Rolnych (obecnie: Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa) i R.B.
wnidst o ustalenie, ze umowa sprzedazy nieruchomosci rolnej, oznaczonej w
ewidencji gruntow jako dziatka nr [...], obreb B., zawarta pomiedzy pozwanymi w
dniu 12 maja 2015 r. w wyniku przetargu przeprowadzonego 5 marca 2015 r. jest

niewazna.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 28 stycznia 2016 r. oddalit powddztwo.
Apelacje powoda Sad Apelacyjny oddalit wyrokiem z dnia 28 grudnia 2016 r.

Do istotnych elementow stanu faktycznego stanowigcego podstawe obu

wyrokow nalezg nastepujgce ustalenia.

W dniu 22 stycznia 2015 r. Agencja Nieruchomosci Rolnych ogtosita przetarg
ustny ograniczony na sprzedaz oznaczonej nieruchomosci wchodzgcej w skiad
zasobu witasnosci rolnej Skarbu Panstwa, potozonej w gminie B. Stanowigca
przedmiot przetargu, niezabudowana nieruchomos¢ rolna, oznaczona w ewidenc;ji

gruntow jako dziatka nr [...]- obreb B., ma powierzchnie 28,95 ha.

W przetargu mogli wzig¢ udziat rolnicy indywidualni w rozumieniu przepiséw
ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego, zamierzajgcy powiekszy¢ gospodarstwo
rodzinne, jezeli majg miejsce zamieszkania w gminie, w ktérej potozona
jest nieruchomos¢ wystawiona do przetargu lub w gminie graniczacej z tg
gming (art. 29 ust. 3b ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, jedn. tekst: Dz.U.2012.1187, obecnie
jedn. tekst: Dz.U.2018.91 - dalej: ,u.g.n.r.”). Warunkiem uczestnictwa rolnika
w przetargu byto zamieszkanie co najmniej od 5 lat w gminie, na obszarze ktorej
potozona jest jedna z nieruchomosci rolnych wchodzacych w sktad prowadzonego
przez niego gospodarstwa rolnego i prowadzenie tego gospodarstwa przez ten
okres osobiscie (art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu
ustroju rolnego (jedn. tekst: Dz.U.2012.803, obecnie jedn. tekst: Dz.U.2017.1128 —

dalej: ,u.k.u.r.”).



Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. 0o zmianie ustawy
0 gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie
niektérych innych ustaw (Dz.U.2011.1382 — dalej: ,ustawa zmieniajgca z 2011 r.”),
ktora weszta w zycie w dniu 3 grudnia 2011 r., w przetargu mogty wzig¢ udziat
takze osoby niespetniajgce warunkéw art. 6 u.k.u.r. w brzmieniu obowigzujgcym
w czasie przeprowadzenia przetargu, jezeli w dniu 3 grudnia 2011 r. byty
one rolnikami indywidualnymi w rozumieniu art. 6 u.k.u.r. w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej ustawg zmieniajgcg z 2011 r., tj. osoby prowadzace
osobiscie gospodarstwo rolne odpowiadajgce okreslonym wymaganiom, ktore
w dniu 3 grudnia 2011 r. zamieszkiwaty w gminie, na obszarze ktorej potozona jest

jedna z nieruchomosci rolnych wchodzgcych w skfad tego gospodarstwa.

Wskazanym w ogtoszeniu dokumentem, wymaganym jako dowdd
potwierdzajgcy zamieszkanie w miejscu warunkujgcym udziat w przetargu
byto zaswiadczenie organu wiasciwej gminy o zameldowaniu na pobyt staty
(art. 7 ust. 4 u.k.u.r.).

W dniu 12 lutego 2015 r. sporzadzono liste osob, ktére nie ztozyty
wszystkich dokumentéw niezbednych do zakwalifikowania do udziaty w przetargu.
Znalazt sie na niej powdd. Wskazano, ze nie przedtozyt m.in. dowodu
potwierdzajgcego zamieszkanie: zaswiadczenia wydanego przez organ wiasciwej
gminy o zameldowaniu na pobyt staly w rozumieniu przepisbw o ewidencji
ludnosci i dowodach osobistych. Wezwano go do uzupetnienia dokumentacji do
25 lutego 2015 .

Do udziatu w przetargu w dniu 5 marca 2015 r. dopuszczono jedynie R. B. W
protokole przetargu odnotowano, ze zgtosity sie trzy osoby, ale dwie, w tym powdd,
nie uzupetnity brakow w dokumentacji. Przedtozony przez powoda dokument nie

potwierdza wymaganego okresu zamieszkania.

W toku przetargu R.B. zaoferowat cene w wysokosci 518.760 zi. Po tym
jedynym postgpieniu przewodniczgcy komisji przetargowej udzielit przybicia. W dniu
12 maja 2015 r. Agencja Nieruchomosci Rolnych zawarta z R.B. umowe sprzedazy
nieruchomosci rolnej sktadajgcej sie z dziatki nr[...], obreb B., o powierzchni 28.95



ha, na warunkach ustalonych w wyniku przetargu przeprowadzonego w dniu 5

marca 2015 .

W ocenie Sgdu Okregowego, powod nie wykazat zamieszkania co najmniej
od 3 grudnia 2011 r. w Gminie B. Przedtozyt zaswiadczenie Urzedu Gminy B. o
zameldowaniu na pobyt staty od dnia 6 marca 2013 r. pod adresem B. 16, gmina B.,
a wiec od daty niewatpliwie pdzniejszej niz dzien 3 grudnia 2011 r. W rezultacie
brak podstaw do stwierdzenia niewaznosci umowy sprzedazy zawartej przez
pozwanych w wyniku przeprowadzonego przetargu. Zgdanie powoda nie byto
zatem zasadne w Swietle przepisow art. 27-31 u.g.n.r. w zwigzku z art. 6 ust. 1 i art.
7 ust. 4 u.k.u.r. oraz art. 43 ust. 2 ustawy z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji
ludnosci (jedn. tekst: Dz.U.2017.657 — dalej takze: ,u.e.l.”) i art. 20 ust. 1 ustawy z
dnia 14 lipca 2006 r. o wjezdzie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, pobycie
oraz wyjezdzie z tego terytorium obywateli panstw cztonkowskich Unii Europejskie; i
cztonkoéw ich rodzin (jedn. tekst: Dz.U.2014.1525, obecnie jedn. tekst: Dz.U.
2017.900). Sad Okregowy podkreslit, ze wymog, ktérego nie dopetnit powdd,
dotyczyt wszystkich o0sob zainteresowanych udziatem w przetargu, dlatego
wywodzonych z niespetnienia tego wymogu konsekwencji nie mozna uznac¢ za
przejaw dyskryminacji powoda ze wzgledu na jego status cudzoziemca. Co
wazniejsze, w Swietle twierdzen powoda o czasie i miejscu zamieszkiwania w
Polsce, nie byto przeszkdd do dopetnienia przez niego warunku przetargu w postaci
zamieszkiwania w gminie B. przez odpowiedni okres i przedstawienia na to dowodu

w postaci zameldowania tam w tym okresie na pobyt staty.

Sad Apelacyjny podzielit ocene Sgdu Okregowego o niewypetnieniu
przez powoda warunkéw uczestnictwa w przetargu. Wymaganie potwierdzenia
zamieszkiwania w okreslonym czasie w danej miejscowosci zaswiadczeniem
0 zameldowaniu na pobyt staty byto wymaganiem ustawowym, a powod nie spetnit
go, i nie ma podstaw do tego, aby w wywodzeniu negatywnych konsekwencji
Z niedopetnienia tego wymagania dopatrywaé sie dyskryminacji powoda ze

wzgledu na jego status cudzoziemca.

W skardze kasacyjnej powod przytoczyt jako podstawy kasacyjne

naruszenie art 29 ust. 3d u.g.n.r. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 5 marca



2015 r. w zwigzku z art. 29 ust. 3b punkt 1 tej ustawy przez: po pierwsze,
btedne utozsamienie pojecia miejsca zamieszkania zdefiniowanego w art. 25 k.c.
z pojeciem zameldowania, po drugie, btedne przyjecie, ze dokument okreslajgcy
zameldowanie na pobyt staty w rozumieniu przepisow o ewidencji ludnosci
i dowodach osobistych stanowi wytgczny dowoéd wymaganego w art. 29 ust. 3b
punkt 1 u.g.n.r. zamieszkania rolnika indywidualnego w gminie, w ktérej potozona
jest nieruchomos¢ wystawiana do przetargu lub gminie graniczgcej z tg gming,
oraz po trzecie, btedne przyjecie, ze nie jest dopuszczalne wykazanie przez
rolnika indywidualnego miejsca zamieszkania w inny sposéb niz dokumentem
okreslajgcym zameldowanie na pobyt staty w rozumieniu przepisow o ewidencji

ludnosci i dowodach osobistych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 29 ust. 2 u.g.n.r. wynikat obowigzek zawarcia umowy sprzedazy
nieruchomosci, ktérej dotyczy pozew, w trybie publicznego przetargu ustnego
(licytacji). Artykut 29 ust. 3b pkt 1 u.g.n.r. dopuszcza ograniczenie uczestnikéw
wymaganego przez art. 29 ust. 2 u.g.n.r. przetargu wytgcznie do rolnikéw
indywidualnych w rozumieniu przepiséw ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego,
zamierzajgcych powiekszy¢ gospodarstwo rodzinne, jezeli majg oni miejsce
zamieszkania w gminie, w ktérej potozona jest nieruchomos¢ wystawiona
do przetargu lub w gminie graniczacej z tg gming. Agencja zastosowata to

ograniczenie.

Jest w sprawie poza sporem na obecnym etapie postepowania, ze skutkiem
zarzucanego przez powoda uchybienia procedurze przetargowej jest niewaznosc
umowy zawartej w wyniku przetargu dotknietego takim uchybieniem (por. co do
sankcji, moggcych dotyka¢ umowy zawarte z naruszeniem wymagan wynikajgcych
z przepisdbw regulujgcych przetarg obligatoryjny, wyroki Sgdu Najwyzszego
z 5 kwietnia 2009 r., Il CSK 484/08, i 16 czerwca 2016 r., V CSK 662/15).
Spér dotyczy tylko tego, czy w sprawie do zarzucanego przez powoda uchybienia
doszto, czy tez nie — jak twierdzg pozwani i jak przyjat Sad Apelacyjny, a wczesniej,
Sad Okregowy.



Spoér ogniskuje sie wokot tego, czy powod dowiddt w wymagany sposéb, ze
zamieszkiwat w odpowiednim czasie w miejscu warunkujgcym udziat w przetargu

ogtoszonym przez Agencje.

Status rolnika indywidualnego, w rozumieniu art. 6 wust. 1 u.k.u.r.,
w brzmieniu obowigzujgcym od 3 grudnia 2011 r., do ktérego odsyta art. 29 ust. 3b
pkt 1 u.g.n.r., zalezy m.in. od zamieszkania danej osoby co najmniej od 5 lat
w gminie, na obszarze ktorej jest potozona jedna z nieruchomosci rolnych
wchodzgcych w sktad osobiscie prowadzonego przez nig przez ten okres
gospodarstwa rolnego. Wymaganie to wprowadzono w zamiarze przeciwdziatania
spekulacyjnemu nabywaniu gruntéw rolnych. Jednak na mocy art. 7 ustawy
zmieniajgcej z 2011 r. stosowanie art. 6 ust. 1 u.k.u.r. w brzmieniu obowigzujgcym
od dnia 3 grudnia 2011 r. zostato na okres 5 lat, liczac od tego dnia, wytaczone
wobec 0s6b spetniajgcych w dniu wprowadzenia tego wymagania kryteria uznania
za rolnika indywidualnego wynikajgce z art. 6 ust. 1 u.k.u.r. w dotychczasowym
brzmieniu, tj. co do os6b prowadzgcych odpowiadajgce okreslonym wymaganiom
gospodarstwo rolne osobiscie, ktére w dniu 3 grudnia 2011 r. zamieszkiwaty
w gminie potozenia jednej z nieruchomosci rolnych wchodzgcych w sktad tego
gospodarstwa. W tym piecioletnim okresie status rolnika indywidualnego miaty

takze te osoby.

Ponadto z art. 29 ust. 3b pkt 1 u.g.n.r. wynika wymaganie, aby uczestnik
przetargu miat miejsce zamieszkania w gminie, w ktorej potozona jest

nieruchomos¢ wystawiona do przetargu lub w gminie graniczgcej z tg gming.

W okolicznosciach sprawy z zestawienia przepisu art. 29 ust. 3b pkt 1
z art. 6 ust. 1 u.ku.r. i art. 7 ustawy zmieniajgcej z 2011 r. wynika, ze warunkiem
udziatlu powoda w przetargu ogtoszonym przez Agencje byto albo wykazanie
zamieszkania co najmniej od 5 lat przed ogtoszeniem przetargu w gminie B.,
i prowadzenia przez ten okres osobiscie gospodarstwa rolnego obejmujgcego
nieruchomos$ci rolne potozone na obszarze tej gminy, albo wykazanie, ze na
obszarze gminy B., gdzie potozone sg nieruchomosci rolne wchodzgce w skfad
prowadzonego przez niego osobiscie gospodarstwa rolnego, zamieszkiwat on

w dniu wejscia w zycie ustawy zmieniajgcej z 2011 r., tj. w dniu 3 grudnia 2011 r.



Zgodnie z art. 7 ust. 4 u.k.ur. w pierwotnym brzmieniu, dowodem
potwierdzajgcym zamieszkanie — na potrzeby stosowania art. 6 ust. 1 u.k.u.r. — byt
dokument okreslajgcy zameldowanie na pobyt staty w rozumieniu przepiséw
o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych. Takg samg tresc¢, jak przepisowi
art. 7 ust. 4 u.k.u.r. w pierwotnym brzmieniu, nadano dodanemu z mocg od
3 grudnia 2011 r. art. 29 ust. 3d u.g.n.r. Stanowi on — na potrzeby stosowania
art. 29 ust. 3b pkl u.g.n.r. — Zze dowodem potwierdzajgcym zamieszkanie
jest dokument okreslajgcy zameldowanie na pobyt stalty w rozumieniu przepiséw
0 ewidencji ludnosci i dowodach osobistych. Z mocg od 1 marca 2015 r. art. 7 ust. 4
u.k.u.r. znowelizowano. Po tej nowelizacji stanowi on — na potrzeby stosowania
art. 6 ust. 1 ukur. — Zze dowodem potwierdzajgcym zamieszkanie jest
zaswiadczenie o zameldowaniu na pobyt staty. Artykut 29 ust. 3d u.g.n.r., mimo
zbieznej tresci z art. 7 ust. 4 u.k.u.r. w pierwotnym brzmieniu, nie zostat wraz z nim
znowelizowany z przyczyn trudnych do racjonalnego wyjasnienia. Zachowat do dzis

brzmienie, jakie mu pierwotnie nadano.

Znaczenie zmiany art. 7 ust. 4 u.k.u.r. przez nadanie mu obecnej tresci
polega na tym, ze zgodnie z wczesniejszym brzmieniem tego przepisu — tak samo
jak zgodnie z nadal majgcym takie samo brzmienie przepisem art. 29 ust. 3d u.g.n.r.
— za dowdd potwierdzajgcy zamieszkanie moze by¢é uznane zaréwno
zaswiadczenie o zameldowaniu na pobyt staty wydane przez wtasciwy organ gminy,
jak i kazdy inny dokument wiasciwego organu, w ktdrego tresci okreslone jest
miejsce zameldowania na pobyt staty, np. réwniez dowdd osobisty lub dokument
potwierdzajgcy prawo obywatela Unii Europejskiej statego pobytu na terytorium
Polski. Zgodnie natomiast z obecnym brzmieniem art. 7 ust. 4 u.k.u.r. dowodem
potwierdzajgcym zamieszkanie moze bycC tylko zaswiadczenie o zameldowanie na

pobyt stalty wydane przez wtasciwy organ gminy.

Omawiane przepisy, dotyczagce dowodu potwierdzajgcego zamieszkanie na
uzytek stosowania zwigzanych z nimi regulacji prawnych, odwotujg sie do
zameldowania na pobyt staty, wedtug wiasciwych przepisow. Najpierw byty to
przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach
osobistych (jedn. tekst: Dz.U.2006.139.993 ze zm. — dalej: ,u.e.l.d.0.”, a nastepnie,

po uchyleniu tej ustawy przez art. 92 ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach



osobistych (obecnie jedn.: Dz.U.2017.1464 ze zm.), sg nimi przepisy -
obowigzujgcej od 1 stycznia 2015 r. — ustawy z dnia 24 wrzesnia 2010 r.
o ewidencji ludnosci. Odwotanie sie w celu potwierdzenia przestanki zamieszkania,
przewidzianej w art. 29 ust. 3d pkt 1 u.g.n.r. oraz w art. 6 ust. 1 u.k.u.r.
zarbwno samodzielnie, jak i w zwigzku z art. 7 ustawy zmieniajgcej z 2011 r.,
do zameldowania na pobyt staty, wedtug przepiséw o ewidencji ludnoséci, przesgdza
o utozsamieniu w art. 29 ust. 3d pkt 1 u.g.n.r. oraz w art. 6 ust. 1 u.k.u.r. — takze
w zwigzku z art. 7 ustawy zmieniajgcej z 2011 r. — zamieszkania, ze statym
pobytem, w rozumieniu obowigzujgcych w danym czasie przepisow o ewidenciji

ludnosci.

Nie majg uzasadnionych podstaw twierdzenia skarzgcego, ze art. 29 ust. 3d
pkt 1 u.g.n.r. — a to samo dotyczy rowniez art. 6 ust. 1 u.k.u.r. (takze w jego zwigzku
z art. 7 ustawy zmieniajgcej z 2011 r.) — powinien by¢ interpretowany w zgodzie
z art. 25 k.c., i w zwigzku z tym miejsce zamieszkania rolnika na potrzeby
stosowania tych przepisow nalezy ustala¢ w sposob przewidziany w art. 25 k.c.
oraz z mozliwoscig uzycia w tym celu wszelkich dowodow. Pojecia zamieszkanie
i miejsce zamieszkania wystepujg w przepisach wielu aktéw prawnych i choc¢
definicji miejsca zamieszkania zamieszczonej w art. 25 k.c. przypada niewatpliwie
doniosta rola w systemie polskiego prawa, to nie jest wytgczone — oczywiscie —
uzycie przez ustawodawce termindbw zamieszkanie i miejsce zamieszkania
w sensie odbiegajgcym od tej definicji — dostosowanym do funkcji danej
regulacji — w szczegolnosci nawigzujgcym do konstrukcji statego pobytu
w rozumieniu przepiséw o ewidencji ludnosci (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2008 r., IV CSK 313/08). Artykut ust. 3d pkt 1 u.g.n.r.
iart. 6 ust. 1 u.k.u.r. — takze w zwigzku z art. 7 ustawy zmieniajgcej z 2011 r. — sg
przyktadami takiego wtasnie odmiennego, dostosowanego do funkcji tych

przepisow, uzycia terminu zamieszkanie.

Niezaleznie od tego jak sie oceni celowos¢ i racjonalnos¢ samego
uwarunkowanie udziatu w przetargu od zamieszkania licytanta w okreslonym
miejscu, to ujecie tego warunku w kategoriach statego pobytu w rozumieniu
przepisow o ewidencji ludnosci, i nakaz potwierdzenia spetnienia tego warunku

wytgcznie dowodem zameldowania na pobyt staty, nalezy uzna¢ za rozwigzanie



racjonalne i wtasciwe. Przemawia za tym potrzeba sprawnego i przejrzystego
przeprowadzenia przetargu, nie budzgcego watpliwosci co do przestrzegania jego
warunkow. Dopuszczenie w tym zakresie wszelkich dowodow bytoby rozwigzaniem

catkowicie nieoperatywnym.

Z dokonanych w sprawie ustalen wynika, ze powdd nie potwierdzit
zamieszkania co najmniej od 5 lat przed ogtoszeniem przetargu w gminie
B. dowodem zameldowania na pobyt staly na jej obszarze w tym okresie;
nie przedtozyt ani zaswiadczenia wydanego przez wiasciwy organ tej gminy
0 zameldowaniu na pobyt staty na jej obszarze przez ten okres, ani innego —
wystarczajgcego w stanie prawnym obowigzujgcym do dnia 28 lutego 2015 r. —
dokumentu okreslajgcego jego zameldowanie na pobyt staty na obszarze tej
gminy w tym okresie (np. dokumentu potwierdzajgcego prawo statego pobytu na

terytorium Polski o tresci zawierajgcej adres miejsca zameldowania na pobyt staty).

Nie potwierdzit zarazem rowniez w Zzaden z tych sposobdéw, tj. ani
osobnym zaswiadczeniem, ani zadnym innym odpowiednim dokumentem,
w Swietle pierwotnego brzmienia art. 7 ust. 4 u.k.u.r.,, swego zamieszkania na
obszarze gminy B. w dniu 3 grudnia 2011 r., wystarczajgcego do uznania go
za osobe kwalifikujgcg sie do udziatu w przetargu, na podstawie szczegdlnego,

przejsciowego przepisu art. 7 ustawy zmieniajgcej z 2011 r.

Jezeli powodd — jak podnosi — przebywa w Polsce w miejscowosci B.
od 2002 r.,, a od 28 maja 2009 r. posiada dokument potwierdzajgcy prawo
statego pobytu na terytorium Polski z terminem waznosci do 28 maja 2019 r.,
to miat on niewatpliwie takze mozliwos¢ uzyskania zameldowania na pobyt
staty w tej miejscowosci w wymaganym okresie na takich samych zasadach jak
obywatele polscy i uzyskania odpowiedniego, potwierdzajgcego to dokumentu
(zob. w szczegolnosci art. 6 ust. 1, art. 23, 24 i 26 ust. 2 u.e.l.d.o., a od 1 stycznia
2015 r.: art. 24 ust. 2 pkt 1, art. 25 ust. 1, art. 27 ust. 2, art. 32, 40 ust. 2, art. 41
ust. 1iart. 43 ust. 2 u.e.l. —w zwigzku z art. 5, 6 i 13 ust. 1 u stawy z dnia 27 lipca
2002 r. o zasadach i warunkach wjazdu i pobytu obywateli panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej oraz cztonkdéw ich rodzin na terytorium Rzeczypospolitej Polskigj
(Dz.U.2002.141.1180 ze zm.), a od 26 sierpnia 2006 r.: art. 8, 12, art. 16 ust. 1,
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art. 20 ust. 1, art. 22, 28 ust. 1 pkt 5, art. 42 i 52 ust. 1 pkt 5 ustawy o wjezdzie na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, pobycie oraz wyjezdzie z tego terytorium

obywateli panstw cztonkowskich Unii Europejskiej i cztonkow ich rodzin).

Wymagania warunkujgce udziat w przetargu ogtoszonym przez Agencje
Nieruchomosci Rolnych dotyczyty w jednakowym stopniu obywateli polskich
i cudzoziemcow, a powod nie dopetnit ich, mimo iz miat mozliwo$¢ zamieszkiwania
w gminie B. w okresie objetym warunkami przetargu, jak i mozliwos¢ uzyskania
potwierdzenia zamieszkiwania tam dokumentem zameldowania na pobyt staty,
dlatego brak zarazem podstaw do dostrzegania w niedopuszczeniu powoda
do udziatu w przetargu przejawu jego dyskryminacji — jak trafnie uznaty sgdy meriti

— ze wzgledu na status cudzoziemca.

Ze wzgledu na bezzasadnos¢ przytoczonych podstaw kasacyjnych Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. oddalit skarge kasacyjna, a o kosztach
postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1
iart. 398%" k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U.2018.265) i § 2 pkt 7 oraz § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za

czynnos$ci adwokackie (Dz.U. 2015.1800 ze zm.).

kc
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