Sygn. akt Il CSK 24/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoddztwa C. L.

przeciwko [...] Szpitalowi [...] w S.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej P. Spotki Akcyjnej w W.
0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 marca 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 maja 2011 r Sad Okregowy w S. zasadzit od [...] Szpitala
[...] w S. na rzecz C. L. kwote 80.000 zt tytutem zadosCuczynienia i kwote
4.822,32 zt tytutem odszkodowania za szkody jakich powdd doznat w wyniku
leczenia go w pozwanym Szpitalu, oddalit w pozostatej czesci powddztwo i orzekt

0 kosztach sgdowych i kosztach procesu.

Wyrok Sadu Okregowego zostat zaskarzony zaréwno przez powoda jak
I przez pozwanego oraz dziatajgcego po stronie pozwanej interwenienta ubocznego,
P. S.A. w W.. Apelacja strony pozwanej byta skierowana przeciwko rozstrzygnieciu
uwzgledniajgcemu powodztwo, a apelacja powoda przeciwko rozstrzygnieciu
oddalajgcemu powoddztwo dalej idgce. Sgd Apelacyjny w [...] orzekajgc w sprawie
na skutek tych apelacji, wyrokiem z dnia 8 marca 2012 r. zmienit zaskarzony wyrok
i oddalit powodztwo oraz orzekt o kosztach procesu w ten sposob, ze odstgpit
od obcigzania powoda tymi kosztami w obu instancjach, a wyrokiem z dnia
22 marca 2012 r. oddalit apelacje powoda i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego nie obcigzajgc nimi powoda.

Wyroki Sadu Apelacyjnego z dni 8 marca i 22 marca 2012 r. zostaty

zaskarzone skargami kasacyjnymi wniesionymi przez powoda

W skardze kasacyjnej od wyroku z dnia 22 marca 2012 r. powod zarzucit
nierozpoznanie istoty sprawy, niewaznos¢ postepowania (art. 379 pkt 3 k.p.c.)
oraz naruszenie art. 316 § 1, art. 278 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. — i domagat sie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania skarzgcy powotat sie na podstawy z art. 398 ° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.

to jest niewaznosc¢ postepowania i oczywistg zasadnosc¢ skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z przepisu
art. 398* § 2 k.p.c. wynika obowigzek nie tylko wyartykutowania zgdania przyjecia
skargi do rozpoznania, ale nadto obowigzek uzasadnienia istnienia okolicznosci
usprawiedliwiajgcych to zgdanie. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984
§ 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie

w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze na skutek wydania skarzonego
wyroku, rozstrzygajgcego o apelacji powoda, doszto do niewaznosci postepowania
spowodowanej orzekaniem w sprawie prawomocnie osgdzonej. Wyrokiem z dnia
8 marca 2012 r. Sgd Apelacyjny zmienit wyrok sgdu pierwszej instancji w ten
sposob, ze powoddztwo oddalit, co nastgpito w uwzglednieniu apelacji pozwanego
i interwenienta ubocznego. W wyroku tym Sad Apelacyjny nie rozstrzygnat
0 apelacji powoda. Apelacja powoda nie byta skierowana przeciwko rozstrzygnieciu
uwzgledniajgcemu powddztwo, ale przeciwko tej czesci wyroku sadu pierwszej
instancji, mocg ktérej powddztwo to, ponad zasgdzong kwote 84.822,32 zt, zostato
oddalone. Z uwagi wiec na rozne zakresy zaskarzenia wyroku sgdu pierwszej
instancji objete tymi apelacjami, a tym samym rézne zakresy rozstrzygnie¢ sgdu
odwotawczego, nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze drugi wyrok Sgdu Apelacyjnego
rozstrzygajacy o apelacji powoda, a wiec o zgdaniu powoda dalej idgcym, zapadt
W sprawie prawomocnie osgdzonej. Jest jednak jasne, Zze zwigzanie wyrokiem
zdnia 8 marca 2012 r. musiato prowadzi¢ do oddalenia tej apelacji.
Wydanie w sprawie  niniejszej przez sad odwotawczy dwoch — wyrokow,
rozstrzygajgcego o apelacji strony pozwanej i rozstrzygajgcego o apelacji powoda,
nie usprawiedliwia tez, samo przez sie, twierdzenia skarzgcego o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, a wobec braku szerszej argumentacji
nie uzasadniato tym samym dostatecznie wniosku o przyjecie tej skargi

do rozpoznania.

Wobec przeto braku podstaw z art. 398° § 1 k.p.c., nalezato odmdwic

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c., majgc na uwadze okolicznosci sprawy.
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