Sygn. akt Il CSK 225/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa F. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki
komandytowej w S.

przeciwko G. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci, w ktérej odnosi sie do
punktu | zaskarzonego wyroku,
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

pozostatej czesci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w S. z 16 listopada 2018 r. w ten sposéb, ze zasagdzit od strony
pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 67.535,89 zt wraz z odsetkami
szczegotowo wskazanymi w tresci orzeczenia (punkt 1), oddalit apelacje pozwanej
w pozostatej czesci (punkt Il), oddalit apelacje powddki w catosci (punkt Ill) oraz
rozstrzygngt o kosztach postepowania apelacyjnego stosownie do jego wyniku
(punkt 1V).



Pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w punktach I, Il i IV, wnoszgc
w tym zakresie o jego uchylenie oraz przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu
w (...) do ponownego rozpoznania. W ocenie pozwanej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Il instancji samodzielnie dokonat ustalen
wymagajgcych wiadomosci specjalnych oraz zaniechat przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego, uznajac, ze korelacja zysku z okresu trzech lat moze by¢ formag
wykazania utraty zysku pozwanej w sprawie, a korelacja zysku z okresu szesciu
miesiecy, na co pozwalaty dokumenty przedstawione przez pozwang,

byta niewystarczajgca.

W odpowiedzi na skarge powddka wniosta o wydanie postanowienia
0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a na wypadek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania - o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci oraz
zasgdzenie od pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedng z przestanek
dopuszczalnosci srodka zaskarzenia jest interes prawny w zaskarzeniu. Dla jego
powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen),
ktéry wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza interesy skarzgcego (zob.
m.in. uchw. 7 sedziéw SN z 15 maja 2014 r., Ill CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11,
poz. 108; post. SN z 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14; wyr. SN z 2 lipca 2015 r.,
V CSK 421/14). Brak interesu prawnego w zaskarzeniu powoduje odrzucenie skargi

kasacyjnej jako niedopuszczalnej na podstawie art. 398§ 2i 3 k.p.c.

Uwzgledniajgc powyzsze, w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc,
ze pozwana objeta zakresem zaskarzenia rowniez punkt | zaskarzonego wyroku.
W punkcie tym, mimo Zze zostat on zredagowany w formie zasgdzajgcej,
w rzeczywistosci, w wyniku czesciowego uwzglednienia apelacji pozwane;j,
obnizono nalezng powddce kwote naleznosci gtdwnej oraz zwigzanych z nig
odsetek. Uchylenie orzeczenia Sadu Apelacyjnego takze w tym punkcie zgodnie
z wnioskiem skargi mogtoby zatem doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej ostateczne

rozstrzygniecie w sprawie bytoby dla pozwanej mniej korzystne, niz wynika to



z rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego. W tym stanie rzeczy z uwagi na fakt,
ze pozwana nie miata interesu prawnego w kwestionowaniu korzystnego dla siebie

rozstrzygniecia, skarga kasacyjna podlegata czesciowemu odrzuceniu.

Odnoszgc sie do pozostatej czesci skargi kasacyjnej, nalezy wskazac,
ze Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdrego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegoélnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistym uzasadnieniu
skargi. Przestanka ta bytaby spetniona, gdyby zaskarzone orzeczenie zapadto
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym bez koniecznosci
prowadzenia bardziej szczegdtowej analizy. Uznanie oczywistej wadliwosci
orzeczenia wymaga wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny
albo z podstawowymi zasadami orzekania (por. post. SN z 20 marca 2019 r.,
| CSK475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK
529/17; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17; z 15 maja 2018 r., Il CSK 2/18; z 10
maja 2018 r., | CSK 798/17; z 23 maja 2018 r., | CSK 36/18; z 29 maja 2018 r.,
| CSK 42/18; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK
534/17; z 12 marca 2018 r., lll CSK 291/17; z 22 kwietnia 2016 r., V CSK 650/15).

Sad Najwyzszy nie dostrzega opisanej powyzej kwalifikowanej wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia. Przyjecie wniosku o utracie przez pozwang korzysci

wymagato w pierwszej kolejnosci wykazania faktéw, ktére mogtyby o tym swiadczyé,



a dopiero nastepczo ewentualnej oceny tych faktéw na podstawie opinii biegtego.
Przedstawienie przez pozwang dokumentéw wykazujgcych wytgcznie obnizenie
obrotow w zwigzku z przestojem fabryki w styczniu 2016 r. pozostawato
niewystarczajgce, poniewaz fakt ten nie musiat przektadac sie w prosty sposob na
utrate korzysci. W szczegolnosci skarzgca mogta osiggna¢ w kolejnych miesigcach
wyzsze obroty, ktore pozwolity jej na rekompensate spadku obrotow w styczniu
2016 r. Sad Apelacyjny stusznie w tej mierze przyjat, ze dla wykazania szkody
skarzgca mogta miedzy innymi dowodzi¢ utraty spodziewanych lub juz ztozonych
zamowien albo koniecznosci zaptaty kar umownych za opdznienie w dostawie.
Przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na okoliczno$¢ ustalenia wysokosci
szkody wymagato zatem wykazania odpowiednich okolicznosci faktycznych,
na ktorych strona opiera twierdzenie, ze szkoda wystgpita. Dowdd z opinii biegtego
ma charakter szczegdlny. Nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich
ocenie przez pryzmat wiadomosci specjalnych. Przed dopuszczeniem dowodu
z opinii biegtego nieodzowne jest wiec w pierwszej Kkolejnosci zebranie
odpowiedniego materialu procesowego, na podstawie ktérego biegty mogtby

dokonac stosownej oceny.

Oczywistej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia nie mozna rowniez dostrzec
w przyjeciu przez Sad Apelacyjny, ze dla potrzeb wydania przez biegtego opinii,
podstawe wykazania utraty zysku mogty stanowi¢ dokumenty ksiegowe za lata
poprzedzajgce i nastepujgce po roku, w ktorym miato dojsé do utraty korzysci przez
pozwang. Odpowiedni materiat porbwnawczy mozna byto uzna¢ za konieczny dla
rozstrzygniecia o zasadnosci powofania biegtego w sprawie, przy czym nalezy
zastrzec, ze Sad Apelacyjny wskazat, iz byt to tylko jeden ze sposobdw, w jaki
pozwana mogta dowodzi¢ utraty korzysci. Wbrew twierdzeniom pozwanej nie jest
konieczne posiadanie wiadomosci specjalnych do uznania, ze obliczenie wysokosci
szkody poniesionej w wyniku ograniczenia prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j
wymaga powotania okreslonych twierdzen i dowoddw, z ktérymi skarzgca wigze

uszczerbek majgtkowy.

Z tych przyczyn nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania w czes$ci, w ktorej nie podlegata ona odrzuceniu (art. 398° § 2 k.p.c.).



Poniewaz powodka wniosta o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego wytacznie na wypadek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i jej
oddalenia, nie bylo podstaw do orzekania w przedmiocie kosztéw na etapie

rozpoznawania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
ke



