Sygn. akt Il CSK 223/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa B. N.

przeciwko B. Z. oraz "P." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — M. I.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek interwenienta ubocznego o zasadzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powddka wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparta na
przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Zdaniem skarzgce;j,
w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne a mianowicie, czy ,prowadzenie
gospodarstwa rolnego” w rozumieniu art. 166 §1 k.c. oznacza faktyczne
wykonywanie pracy w tym gospodarstwie, czy tez wystarczajgce jest bycie
wiascicielem gospodarstwa rolnego, organizacja tego gospodarstwa rolnego
(w tym jego integracja i odzyskanie nad nim faktycznego witadztwa) i wola, aby na
nieruchomos$ci byto prowadzone gospodarstwo rolne, nawet jesli pracowatyby
w tym gospodarstwie inne osoby a ponadto, czy zgodna z zasadg ochrony praw
nabytych i demokratycznego panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) zasadg
legalizmu (art. 7 Konstytucji RP) i zasadg ochrony praw majgtkowych (art. 21 ust.1 i
64 ust. 3 Konstytucji RP) jest wyktadnia art. 166 § 1 k.c., ze nie jest osobg
prowadzgcg gospodarstwo rolne osoba (lub jej nastepca), ktérg na mocy dziatania
witadzy panstwowej bezprawnie pozbawiono wtasnosci i posiadania gospodarstwa
rolnego, a zatem i mozliwosci jego prowadzenia (rozumianego, jako wykonywanie
pracy w gospodarstwie rolnym rolnym), jednak ktéra - po odzyskaniu
gospodarstwa rolnego — przejawia wole prowadzenia gospodarstwa rolnego.

Ponadto wedlug powddki skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze



wzgledu na wadliwos¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyrazajgcg sie brakiem
wyjasnienia przyczyn, dla ktorych Sgd Apelacyjny negatywnie ocenit stanowisko

Sadu Okregowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzgcy, jako okolicznos¢
uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien to
zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisow
prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych, a ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie, ktérego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz
takze dla praktyki sgdowej. Rozstrzygniecie zagadnienia powinno petni¢ doniostg
role dla rozwoju nauki prawa i praktyki orzeczniczej. (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., I CKN 740/98 niepubl.; z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r.,
Il CKN 447/01, niepubl; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl; z dnia
4 sierpnia 2006 r., 11l CZ 47/06, niepubl; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl). Zwigzek
formutowanego zagadnienia prawnego z indywidualnym rozstrzygnieciem
W rozpoznanej sprawie prawie musi wyrazaé sie oparciem zagadnienia prawnego
na tych okolicznosciach faktycznych, ktére stanowity podstawe zastosowania

okreslonych norm prawa materialnego.

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienia prawne nie odpowiadajg
wskazanym wymaganiom. Kwestia spetnienia warunkéw do skorzystania przez
powddke z prawa pierwokupu wigze sie z konkretnymi ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad pierwszej instancji w catosci zaaprobowanymi przez Sad
drugiej instancji zwigzanymi z urzadzeniem i funkcjonowaniem na przedmiotowe;j
nieruchomosci ogrodkow dziatkowych a takze czynnosciami powddki w 2006 r.
zmierzajgcymi do sprzedazy przystugujacej jej udziatbw w nieruchomosci. Drugie
z przedstawionych zagadnien nie odnosi sie do przedmiotu sporu jaki toczy sie

pomiedzy osobami fizycznym w zwigzku z wykonaniem przez wspotwiasciciela



jednego z atrybutéw prawa wtasnosci polegajgcego na rozporzgdzeniu tym

prawem.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazaé, ze w sprawie
doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy, przy czym w odniesieniu do zarzutow naruszenia przepisow
postepowania (z wytgczeniem naruszenia skutkujgcego niewaznos¢ postepowania)
oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej musi tgczy¢ sie z wykazaniem mozliwosci
istotnego wptywu zarzucanych uchybien na wynik sprawy (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl; z dnia
20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., Ill CSK
121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK 302/12, niepubl.)

Skarzgca nie wykazata w odrebnym wywodzie tak rozumianej oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Sad drugiej instancji podzielit dotychczasowe
ustalenia faktyczne. Z pisemnych motywow wynika tez jakimi wzgledami kierowat
sie Sad odwotawczy oceniajgc negatywnie powodztwo i stanowisko Sadu pierwszej
instancji. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie, zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2
k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjgtkowych okolicznosciach, gdy
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie ma wszystkich koniecznych elementow,
badz zawiera tak kardynalne braki, ktdre uniemozliwiajg kontrole kasacyjng, gdy
treSC uzasadnienia orzeczenia sgdu catkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku
wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia (por. m. in. orzeczenia Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1997 r., | CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r.,
IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego
2003 r., I CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r., Il CKN 121/01 - niepubl. i z dnia
10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 83).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



Sad Najwyzszy na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 107, 391 § 1, 398%! k.p.c.
oddalit wniosek interwenienta ubocznego - notariusza posiadajgcego wiasng
zdolnos$¢ postulacyjng w postepowaniu kasacyjnym (art. 871 §1 k.p.c.) o zasgdzenie
kosztéw postepowania kasacyjnego przyjmujgc, iz zgodnie z art. 98 § 31 99 k.p.c.
zwrot kosztow w wysokosci naleznej wedtug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata
lub racy prawnego nalezy sie tylko stronie reprezentowanej przez te podmioty lub
rzecznika patentowego, a takze Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa, chyba Zze stronie wystepujgcej osobiscie
przystugujg uprawnienia do taryfowego wynagrodzenia adwokackiego Iub
radcowskiego (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 sierpnia 1965 r.,
I PZ 29/63, NP., Nr 9., poz. 1142). Wystepujgcy osobiscie w sprawie notariusz nie
spetnia tych kryteriow.

[aw]



