Sygn. akt Il CSK 218/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa S.G., S.G.1, S.D.
przeciwko Powiatowi Choszczenskiemu

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 wrzesnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa 5/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego Powiatu Choszczenskiego na rzecz
powodow S.G. i S.G.1 kwoty po 2700 (dwa tysigce siedemset) zi,
a na rzecz powoda S.D. kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zi,

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Powiatu Choszczenskiego od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt |
ACa 5/20 (majgc na wzgledzie tez postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 23 marca 2021 r. o czesciowym, tj. w zakresie podmiotowym, odrzuceniu

skargi kasacyjnej - k. 1284), Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie

wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez



skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl., z dnia 26
czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, niepubl., z dnia 20 maja 2016 r. V CSK 692/15,
niepubl.).

W ocenie skarzgcego zachodzi koniecznoS¢ wyjasnienia rozbieznosci w
orzecznictwie co do okreslenia chwili, od ktorej nalezg sie powodowi odsetki za
opdznienie w przypadku sporu o zaptate sSwiadczenia odszkodowawczego

(zadoscuczynienia pienieznego za doznana krzywde).

Oceniajgc tg podstawe wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nalezy wyjs¢ od tego, ze w okresie drastycznego spadku wartosci pienigdza, co
miato miejsce zwtaszcza w pierwszej potowie lat 90-tych ubiegtego wieku, w
orzecznictwie wypowiedziano poglad, ze z uwagi na okreslong przez ustawodawce
wysokos¢ ustawowych odsetek za opdznienie, majg one w znacznej mierze
charakter waloryzacyjny, dlatego przyjmowano, ze w odniesieniu do
zadosc€uczynienia, nalezg sie poszkodowanemu od dnia wyrokowania (por.
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 1993 r., Il CZP 80/93, OSP 1994, nr 3,
poz. 50, wyroki Sgdu najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 1993 r.,, | PRN 70/93,
OSNCP 1994, nr 5, poz. 113 oraz z dnia 29 stycznia 1997 r., | CKU 60/96, Prok. i
Pr. wkt. 1997, nr 5). Poglad ten jednak, po ustabilizowanie sie, na stosunkowo
niskim poziomie, inflacji oraz z uwagi na umiarkowang wysokos¢ ustawowych

odsetek, stracit na znaczeniu.

W obecnym orzecznictwie, w kwestii daty poczatkowej naliczania odsetek
ustawowych za opd6znienie od Swiadczenia z tytutu zadoscuczynienia pienieznego
za krzywde, akceptuje sie judykaty, wedtug ktérych roszczenie o =zaptate
zados$Cuczynienia staje sie wymagalne niezwiocznie po wezwaniu przez
uprawnionego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 1970 r., Il PR
257/70, OSNCP 1971, nr 6, poz. 103), przy czym zaznacza sie, ze zasada
przewidziana w art. 363 § 2 k.c. nie wytgcza ustalenia w konkretnym wypadku
odszkodowania wedtug cen z daty, w ktérym powinno by¢ spetnione, i zasgdzenia

go wraz z odsetkami od tego dnia (por. wyroki Sgdu najwyzszego z dnia 10 lutego
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2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158). W orzecznictwie zwraca sie
tez uwage na przypadki, gdy wartos¢ odszkodowania zostata ustalona wedtug cen
z daty wyrokowania, to ustawowe odsetki nalezg sie od tej chwili, czyli od daty
wyrokowania (por. wyroki z: dnia 18 stycznia 2018 r., V CSK 142/17, niepubl.,
z dnia 25 maja 2017 r., Il CSK 584/16, niepubl., z dnia 14 pazdziernika 2016 r., |
CSK 685/15, niepubl., z dnia 9 stycznia 2013 r., Ill CSK 89/12, OSNC-zZD 2013, nr
3, poz. 65, z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 635/10, niepubl., z dnia 17 czerwca 2010 r.,
| CSK 308/09, niepubl., z dnia 7 maja 2009 r., IV CSK 27/09, niepubl.).

Jednak za dominujgce nalezy uznac¢ stanowisko posrednie, zgodnie z ktérym,
jezeli zobowigzany do spetnienia sSwiadczenia z tytutu zados$cuczynienia
pienieznego nie realizuje go w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c., bgdz
wynikajgcym z przepisu szczegolnego, poszkodowany moze zgdac zaptaty odsetek
ustawowych od dnia opdznienie poczgwszy od uptywu tego terminu, w zakresie w
jakim zasgdzone na jego rzecz zados$cuczynienie nalezato mu sie juz w tym dniu.
Jezeli zas sad ustali, ze Zzgdane zadosCuczynienie w catosci lub w czesci
odpowiada rozmiarowi krzywdy istniejgcej dopiero w chwili wyrokowania,
uzasadnione jest zasgdzenie odsetek od catosci lub czesci tego sSwiadczenia od tej
daty (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., | CSK 243/10, z
dnia8 marca 2013 r., Il CSK 192/12, niepubl.,, z dnia 3 marca 2017 r.,
| CSK 213/16, niepubl.).

Wiasnie Sad drugiej instancji orzekajgc w przedmiocie roszczenia
odsetkowego zwrdcit uwage, Zze domaganie sie przez powodow odsetek od
zasgdzonego zadoscuczynienia od dat wezwanh pozwanego do zaptaty byto
uzasadnione, poniewaz w tych datach krzywda powodoéw istniata i jej rozmiar byt

znany pozwanemu i wyjasnit, z jakich okolicznosci taki wniosek wywodzi.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,

wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.



Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaC naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z
dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, niepubl., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, niepubl.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Wedlug skarzgcego oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej wynika: 1) z
naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. wskutek zaniechania
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego celem ustalenia, w jakim okresie doszio
do zakrycia naktadki asfaltowej, a takze z powodu zaniechania przeprowadzenia
dowodu z kolejnej opinii biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkow, w sytuacji gdy
z opinii wydanej w postepowaniu cywilnym wynikaty dwie przyczyny zdarzenia, tj.
stan zanieczyszczenia drogi oraz stan zwezenia, zas w opinii wydanej w
postepowaniu karnym do przyczyn zdarzenia zaliczono stan zanieczyszczenia
drogi oraz predkos¢ pojazdu kierowanego przez poszkodowanego; 2) z pominiecia
przez Sad meriti przy ustalaniu zadoséuczynienia okolicznos$ci prawomocnego
skazania P.C. i M.C. za czyn z art. 177 § 1 k.k. za doprowadzenie w czasie
zatadunku do zanieczyszczenia jezdni kiszong kukurydzg, a tym samym co
najmniej przyczynienie sie do zdarzenia drogowego; 3)z nie uwzgledniania
przyczynienia sie poszkodowanego D.G. przy ustalaniu zakresu zwigzania Sgdu
odwotawczego, wynikajgcego z art. 11 k.p.c., wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Mysliborzu Wydziat Zamiejscowy w Choszcznie z dnia 18 czerwca 2014 r. oraz
Sgdu Okregowego w Szczecinie w odniesieniu do wigzgcego ustalenia
przyczynienia sie D.G. do powstania zdarzenia poprzez niedostosowanie predkosci

do panujgcych warunkéw drogowych.

Jesli chodzi o odpowiedzialnos¢ deliktowg, to w ramach podstawy

solidarnosci biernej przewidzianej w art. 441 § 1 k.c. (por. tez art. 366 § 1 k.c.), w



przeciwienstwie do art. 137 kodeksu zobowigzan z 1933 r., nie jest dopuszczalne
dowodzenie wobec poszkodowanego, ze jedna z tych osOb przyczynita sie do
szkody w mniejszym stopniu niz inna (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 2
grudnia 1970 r., Il CR 542/70, OSNCP 1971, nr 9, poz. 153 i z dnia 25 listopada
1970r., | PR 78/70, niepubl.).

Z kolei w konteks$cie art. 11 k.p.c. nalezy przypomnie€, ze zwigzanie sadu
cywilnego skazujgcym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze w skfad podstawy
faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn przypisany w sentenciji
karnego wyroku skazujgcego i sad cywilny jest pozbawiony mozliwosci
dokonywania odmiennych ustalen w tym zakresie (zob. orzeczenie Sagdu
Najwyzszego z dnia 4 maja 1965 r., | PR 116/65, OSPIiKA 1966, nr 12, poz. 280,
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 1974 r. 1| CR 46/74, Biul. SN 1974, nr 7,
S. 103, z dnia 8 stycznia 2004 r., | CK 137/03, niepubl. z dnia 26 marca 2003 r.,
Il CK 91/02, niepubl.).

W postepowaniu cywilnym mozliwe jest dokonanie dodatkowych ustalen,
istotnych z punktu widzenia przestanek odpowiedzialnosci cywilnej sprawcy szkody,
w tym takze dotyczgcych okolicznosci wyeliminowanych przez sad karny z opisu
zarzucanego czynu zabronionego. Nawet prawomocny wyrok uniewinniajgcy nie
wigze sgdu cywilnego, bowiem pojecie winy w prawie karnym nie jest identyczne
Z pojeciem winy w prawie cywilnym (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 1966 r., Il PR 423/66, OSPIiKA 1967, nr 9, poz. 227, z dnia 30 grudnia
1966 r., Ill PRN 66/66, OSNCP 1967, nr 9, poz. 154, z dnia 11 grudnia 1967 r., II
PR 155/67, niepubl., z dnia 18 wrzesnia 1969 r., Il CR 308/69, OSNCP 1970, nr 7-8,
poz. 130, z dnia 4 lutego 1982 r., | PRN 1/82, OSNCP 1982, nr 8-9, poz. 131, z
dnia 15 pazdziernika 1997 r., lll CKN 238/97, niepubl., z dnia 6 marca 2014 r., | PK
289/13, niepubl.).

Trzeba jednak zwrdci¢ uwage, ze w stosunku do D.G. nie byto prowadzone
postepowanie karne, gdyz ponidst smier¢ w wypadku, a zatem nie mogt mie€ w tej
materii zastosowania art. 11 k.p.c. W tej materii Sgdy cywilne obu instancji, co
wynika z uzasadnien ich wyrokéw, badaty samodzielnie kwestie przyczynienia sie

zmartego do zdarzenia i jego skutkdw oraz szczegdtowo wyjasnity w oparciu o



konkretne dowody, dlaczego w okoliczno$ciach sprawy nie miat zastosowania art.
362 k.c.

Dowod z opinii biegtego sgdowego ma charakter szczegodlny, gdyz
zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez
pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie
powotany jest sgd, a nie biegty (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2015 r., V CSK 254/14, niepubl.), a zatem takze i opinia instytutu jest oceniana
przez sagd w ramach kryteriow okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. Strony powinny
wykazywac fakty, z ktérych wywodzg skutki prawne, a zadaniem biegtego jest
naswietlenie wyjasnianych okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych
przy uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego materiatu
dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR 140/69,
OSNCP 1970, nr 5, poz. 85). Niekiedy jednak samo dokonanie ustalen faktycznych
wymaga dysponowania wiedzg techniczng oraz doswiadczeniem w danej
dziedzinie i moze uzasadnia¢ zasiegniecie opinii biegtego (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1984 r., Il CR 197/84, OSNCP 1985 nr 2-3, poz.
37).

Sad drugiej instancji dokonat szczegdtowej oceny materiatu dowodowego i
wskazat na przyczyny, ktére zadecydowaty o uznaniu opinii biegtego (wydanej
w postepowaniu cywilnym) jako podstawy ustaleh faktycznych. Sad Apelacyjny
zwrocit uwage na luki w opinii z postepowania karnego. Rowniez w kwestii
dotyczgcej zakrycia nakfadki asfaltowej wyjasnienia Sgadu odwotawczego
zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie dajg podstaw do
lansowania tezy, jakoby skarga kasacyjna byta oczywiscie zasadna w rozumieniu

wyzej przedstawionej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 3982 k.p.c. Na zasgdzone koszty sklada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej § 2 pkt 5 i 6 (pismo

procesowe pozwanego k. 1282) w zw. § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia
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Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie, Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm., w zw. z §
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie,
Dz.U. z 2016 r. poz. 1668).
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