Sygn. akt [l CSK 216/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. G. i M. G.

przeciwko (...) Bank Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pierwsze z podniesionych zagadnien prawnych dotyczy tego, co powinno
by¢ uwzgledniane przy ocenie sytuacji konsumenta, w jakiej znalaztby sie, gdyby

w umowie nie zawarto klauzuli abuzywnej. Standard oceny wynika juz wyraznie



z wielu orzeczeh TSUE i SN, a konkretna ocena musi by¢ dokonywana ad casum.
Nie ma potrzeby dalszego wyjasniania tego abstrakcyjnego standardu.
Drugie zagadnienie prawne dotyczy rozumienie zwrotu ,postanowienie umowne”.
Nie powinno budzi¢ watpliwosci, i tak zresztg jest to powszechnie rozumiane,
ze znaczenie tego zwrotu jest szersze od wylgcznie konkretnej jednostki
redakcyjnej tgczgcej strony umowy - obejmuje okreslong tres¢ dotyczaca
konkretnego prawa lub obowigzku stron umowy, co moze wymagac rekonstrukciji
z wielu jednostek redakcyjnych umowy. Ponadto skarzgcy wskazuje na potrzebe
wyktadni art. 385 § 1 k.c. co do tego, w jaki sposéb powinna by¢ dowodzona
przestanka razgcego naruszenia intereséw konsumenta. W tej kwestii istnieje juz
bogate orzecznictwo, a ocena zawsze musi zapada¢ ad casum, wiec nie ma
mozliwosci zaproponowania dodatkowych jednolitych standardéw. Wreszcie
wskazuje sie potrzebe wyktadni przepisbw zmieniajgcych prawo bankowe
w kontekscie tego, czy jesli nowe regulacje, wytagczajgce stosowanie bankowych
kursow walut znajdujg w sprawie zastosowanie od ich wejScia w zycie, wcigz
klauzula waloryzacyjna moze zosta¢ uznana za niedozwolong. W odpowiedzi na
skarge kasacyjng precyzyjnie wskazano orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
ktére problem ten juz wyjasnito. Zresztg odpowiedz na skarge tez krétko i rzeczowo
wskazuje na niezasadnos$¢ przyjecia skargi do rozpoznania ze wzgledu na inne
podniesione w niej okolicznosci. Jest to przekonujgce i o ile materia tzw. kredytéw
frankowych wcigz ma wiele kwestii wymagajgcych wyjasnienia, zapewne przez
powiekszony sktad Sadu Najwyzszego, to nie jest to jednak zaden z probleméw
podniesionych w tej skardze kasacyjnej i majgcych uzasadni¢ przyjecie jej do

rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okoliczno$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania.
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