Sygn. akt Il CSK 196/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku J. M. i M. M.

przy uczestnictwie E. Spotki Akcyjnej w G.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 14 stycznia 2015 r., sygn. akt IV Ca 829/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od wnioskodawcéw na rzecz uczestnika kwote 120 (sto
dwadziescia) ztotych tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjne;j

do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga
jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej
teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa,
na tle ktérych ono powstato. Skarzacy powinien tez wykazaé, ze ma ono
wazne znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca
2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07, z dnia 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05,
OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo wyartykutowane

zagadnienie musi by¢ sformutowane ogdinie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢



W nim 0 sposob rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 wrzesnia 2004 r., [l CZ 94/04, niepublikowane).

Sad Najwyzszy wielokrotnie zajmowat stanowisko, ze przed uregulowaniem
w art. 305t i n. k.c. dopuszczalne jest ustanowienie stuzebnosci odpowiadajgce;
treScig stuzebnosci przesytu, w zaleznosci od daty uptywu okresu zasiedzenia,
bezposrednio na rzecz Skarbu Panstwa albo przedsiebiorcy przesytowego, nie ma
bowiem w tym wypadku potrzeby identyfikowania nieruchomosci wiadngcej,
anajej tres¢ sktada sie uprawnienie do zgdania od wiasciciela nieruchomosci
by ograniczyt wykonywanie swego wilascicielskiego wiadztwa na obszarze
zajetym przez urzadzenia przesytowe (uchwaty z dnia 17 stycznia 2003 r., Ill CZP
79/02, OSNC z 2003 r., nr 11, poz. 142, z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Ill CZP
89/80, BSN z 2008 r., nr 10, s. 7, z dnia 27 czerwca 2013 r., Ill CZP 31/13, BSN
z2013r., nr 6, s. 5, zdnia 22 maja 2013 r., Ill CZP 18/13, OSNC z 2013 r., nr 12,
poz. 139 oraz w postanowieniu z dnia 29 kwietnia 2014 r., niepubl. i orzeczeniach

w nim powotanych).

Odstgpienie w  drodze wyktadni od  koniecznosci  okres$lenia
w orzeczeniu nieruchomosci wiadngcej na rzecz ktérej nastgpit ex lege
skutek zasiedzenia, nastgpito w rezultacie odwofania sie do pojecia
przedsiebiorstwa w ujeciu przedmiotowym [ przyjecia domniemania,
ze sktadnikiem przedsiebiorstwa przesytowego jest zawsze taka nieruchomosc
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2006 r., II CSK 112/06,
Mon. Praw. 2006 r. nr 19, s. 1016). Przy tego rodzaju koncepcji brak okreslenia
nieruchomosci wiadngcej jest tylko technicznym uproszczeniem stuzgcym
przyspieszeniu postepowania i nie swiadczy o braku wystgpienia przestanki
merytorycznej w postaci nieruchomosci wiadngcej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 r., Il CSK 289/12, LEX nr 1288634).

W sktad przedsiebiorstwa przesylowego wchodzg nieruchomosci, oraz
stanowigce jego wiasnos¢, urzgdzenia przesytowe naziemne lub podziemne,
w zaleznosci od rodzaju przedsiebiorstwa. W wypadku przedsiebiorstwa
energetycznego linie energetyczne stanowig sktadnik przedsiebiorstwa, stupy i linie

stanowig bowiem element sieci pozostajgcy z nig w zwigzku funkcjonalnym,



niezaleznie od tego, czy sg posadowione na nieruchomosci obcigzone;j.
Zasadnicze znaczenie nalezy przyzna¢ wiec temu trwatemu funkcjonalnemu
zwigzkowi sieci przesytowej ze skfadnikami przedsiebiorstwa w znaczeniu
przedmiotowym oraz celowi ustanowienia stuzebnosci odpowiadajgcej trescig
stuzebnosci przesytu, ktorym jest zwigkszenie uzytecznosci nie konkretnie
oznaczonej nieruchomosci a zwiekszenie uzytecznosci przedsiebiorstwa; w tym
wypadku chodzi o utatwienie przesytania i dystrybucji energii elektrycznej,
ktére odbywa sie za pomocg linii napowietrznych potgczonych ze stacjami
elektroenergetycznymi. Z tych wzgledéw, w stanie prawnym obowigzujgcym
przed dniem wejscia w zycie art. 305 k.c. tj. 3 sierpnia 2008 r., na podstawie art.
285 i 292 k.c. stosowanych przez analogie, mozliwe bylo nabycie przez
zasiedzenie stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu na rzecz
przedsiebiorstwa przesylowego bez potrzeby wskazania i wykazania przez

wnioskodawce danych identyfikujgcych nieruchomo$¢ wtadngca.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



