Sygn. akt Il CSK 188/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa A. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.

przeciwko J. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 27 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
przyznaje adwokatowi M.S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 2.700,00 (dwa tysigce siedemset) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 2.700,00
(dwa tysiace siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, =zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwszg

i drugg sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sagd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39813 § 2 k.p.c.), i takze
w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego 2012 r.
| UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskaza¢ przepis
prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r., Ill SK 41/10 -
nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykiadni przepisbw prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub

podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia



Sadu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, nie publ.;
z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.).

Skarzacy przedstawit watpliwosci odnoszgce sie do kary umownej, ujmujgc
je w pytaniach: Czy szkoda wyrzgdzona wierzycielowi na skutek niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania jest przestankg powstania roszczenia
o zaptate kary umownej?; Czy zbywca praw do patentu powinien liczy¢ sie
z obowigzkiem zwrotu korzysci w postaci czesci wynagrodzenia otrzymanego
z tytutu udzielenia licencji lub zbycia prawa, odpowiadajgcej wartosci zaliczek na
podatek dochodowy, ktorg zuzyt lub utracit w taki sposéb, Zze nie jest juz

wzbogacony?.

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jego uzasadnienia,
a takze uzasadnien orzeczen sgdow obu instancji, nie daje podstaw do uznania,
ze rzeczywiscie zachodzi przestanka potrzeby wyktadni przepisow budzgcych

powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko,
iz zastrzezenie kary umownej na wypadek niewykonania Iub nienalezytego
wykonania zobowigzania nie zwalnia dtuznika z obowigzku jej zaptaty w razie
wykazania, ze wierzyciel nie ponidst szkody (uchwata siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego - zasada prawna z dnia 6 listopada 2003 r., sygn. akt Ill CZP 61/03,
OSNC 2004/6/1). Natomiast zamieszczony w art. 484 § 1 k.c. zwrot "bez wzgledu
na wysokos¢ poniesionej szkody" oznacza, ze nie ma znaczenia sam fakt
wystgpienia szkody, zatem przepis powyzszy - de lege lata - modyfikuje ogdine
zasady odpowiedzialnosci kontraktowej dtuznika w razie powstania obowigzku
zapfaty przez niego kary umownej, gdyz jej zaptata powinna nastgpi¢ bez wzgledu
na fakt wystgpienia i wysoko$¢ poniesionej szkody (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt V CSK 402/13, nie publ.).

Wobec powyzszego nie mozna przyjgC, ze przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposob wiasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).






