Sygn. akt Il CSK 185/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Beata Janiszewska
SSN Marcin Krajewski

w sprawie z wniosku K. P. i M. P.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej w L.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 23 maja 2019 .,
skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 21 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Ill Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lt
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 20 wrzesnia 2016 r. Sad Rejonowy w L., w sprawie z
wniosku K. P. i M. P. z udziatem P. Spétki Akcyjnej z siedzibg w L. o ustanowienie
stuzebnosci przesytu, oddalit wniosek, zasgdzit od K. P. i M. P. solidarnie na rzecz
P. Spoétki Akcyjnej z siedzibg wL. kwote 257 zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania.



Sad Rejonowy ustalit, ze wtascicielami nieruchomosci potozonej w L. przy ul.
W., stanowigcej dziatke numer [...], o powierzchni 0,1443 ha, we wspolnosci
ustawowej majgtkowej matzenskiej, byli G. Z. i K. Z. Dla nieruchomosci tej Sad
Rejonowy w L. prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...), Wnioskodawcy nabyli
prawo wtasnosci nieruchomosci w wyniku umowy sprzedazy z 13 maja 2003 r., rep.
A numer (...). Obecnie wiascicielami nieruchomosci potozonej w .. przy ul. W. sg M.

P.w 1/2 czesci oraz K. P. w 1/2 czesci.

Nad nieruchomoscig biegnie jednotorowa linia energetyczna 110 kV relaciji
E.-P. Na terenie nieruchomos$ci nie ma usytuowanych zadnych stupow wskazanej

linii wysokiego napiecia. Linia ma trzy przewody prgdowe i 2 odgromowe.

Wczesniej wiascicielem nieruchomosci objetej wnioskiem byt Skarb Panstwa,
a nastepnie Gmina t.. Postanowieniem z 27 maja 1964 r., wydanym w sprawie
o sygnaturze akt V Ns I (...), Sad Powiatowy w t. stwierdzit, ze Skarb Panstwa na
podstawie przedawnienia (zasiedzenia) jest wtascicielem nieruchomosci potozone;j
w L. przy ul. W. o powierzchni 629 m?, uregulowanej w ksiedze wieczystej hip. nr
(...), rep. hip nr (...), na planie 24, w miejsce E. J. Postanowieniem z 27 maja 1964
r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt V Ns | (...), Sgd Powiatowy w L. stwierdzit,
ze Skarb Panstwa na podstawie przedawnienia (zasiedzenia) jest wiascicielem
nieruchomosci potozonej w L. przy ul. W. o powierzchni 690 m?, uregulowanej w
ksiedze wieczystej hip. nr (...), rep. hip nr (...), na planie 26, w miejsce W. i L. S.
Postanowieniem z 17 pazdziernika 1968 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt V
Ns | (...), Sad Powiatowy w t. stwierdzit, ze Skarb Panstwa na podstawie
przedawnienia (zasiedzenia) jest wkascicielem nieruchomosci potozonej w L. przy ul.
W. o powierzchni 1048 m?, na planie numer 25, uregulowanej w KW rep. hip (...),

w miejsce W.iL. S.

Decyzjg z 7 grudnia 1992 r., prawomocng od 22 grudnia 1992 r., na
podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z 10 maja 1990 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe
0 samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych w zwigzku
zart. 5 ust. 1 owej ustawy, Wojewoda (...) stwierdzit nabycie przez Gmine t.
Z mocy prawa nieodpfatnie nieruchomosci potozonej w L. przy ul. H. oznaczonej

jako dziatka numer [...], w obrebie G-I o powierzchni 1 443 m?2, uregulowanej w



ksiedze wieczystej KW (...) prowadzonej przez Sgd Rejonowy w t.. Nieruchomosc¢

znajdowata sie wéwczas w uzytkowaniu Spétdzielni Pracy ,E.” w L.

Napowietrzna, jednotorowa linia wysokiego napiecia 110 kV E. zostata
wybudowana pod koniec lat 50-tych XX wieku, a w latach 60-tych i 80-tych XX
wieku byla modernizowana. Modernizacja polegata na wymianie przewodow
pragdowych i odgromowych oraz wymianie izolacji. Nie obejmowata wymiany stupdéw.
Przebieg linii nie ulegt zmianie. W dniu 9 wrzesnia 1964 r. dokonano odbioru
przedmiotowej linii zwanej tez E.-P. po kapitalnym remoncie. W 2007 r.
pomalowano metalowe konstrukcje wsporcze linii, a w 2010 r. ponownie

wymieniono izolacje.

W ramach prowadzonego przedsiebiorstwa P. Spotka Akcyjna w L. dokonuje
dwoch rodzajéw zabiegow eksploatacyjnych. Obchéd linii to ocena wzrokowa stanu
technicznego linii. Ogledziny przeprowadzane sg raz w roku, sporzgdza sie z nich
protokét. Na ogot zabieg ten przeprowadza sie bez wchodzenia na teren
nieruchomosci, nad ktérg przebiega linia. Przeglad linii wigze sie zas z wejsciem
pracownika na konstrukcje stupa i polega na sprawdzeniu stanu wszystkich
elementow w gornej czesci stupa. Przeglad taki wykonywany jest obecnie raz na 5
lat, sporzgdza sie z niego protokét. Dodatkowo, gdy na nieruchomosci, nad ktérg
przechodzg przewody linii, znajdujg sie budynki mieszkalne, w ktorych przez catg
dobe przebywajg ludzie raz na 5 lat dokonywane sg pomiary natezenia pola
elektrycznego i magnetycznego. Natomiast, jezeli na nieruchomosci, nad ktorg
przebiegajg przewody linii, znajdujg sie budynki inne niz przeznaczone do celow
mieszkalnych dokonywane sg pomiary pola jedynie tam, gdzie przewody znajdujg

sie najnizej. Z pomiarow pola sporzgdzane sg sprawozdania.

Przedmiotowa linia elektroenergetyczna uzytkowana byta przez Skarb
Panstwa - Zakfady (...) w W. Od 30 stycznia 1975 r. w strukturze organizacyjnej
Zaktadow (...) w W. wyodrebniono Zaktad (...) £. 13 stycznia 1976 r. przekazano
Zaktadowi (...) L. skfadniki majgtkowe zwigzane z obszarem jego dziatania, w tym
linie 110 kV objetg wnioskiem. Zarzgdzeniem nr (...)/89 Ministra Przemystu z 16
stycznia 1989 r. utworzono przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad (...) L. z siedzibg w

L. Zarzadzeniem nr (...)/93 Ministra Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993 r. Zakiad (...)



L. w k. ulegt podziatowi i przeksztatceniu w jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa
pod nazwg (...) Zaktad (...) Spotka Akcyjna w t.. 12 lipca 1993 r. przeksztatcono
przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad (...) L. z siedzibg w L. w jednoosobowg spotke
Skarbu Panstwa o nazwie (...) Zaktad (...) Spotka Akcyjna. Umowg aportowego
zbycia przedsiebiorstwa z 30 czerwca 2007 r. sktadniki (...) Zaktadu (...) Spofki
Akcyjnej w t., miedzy innym budowle oraz ruchomy majatek sieciowy zwigzany
z prowadzeniem przedsiebiorstwa obejmujgcy w szczegolnosci urzgdzenia stuzgce
do doprowadzania lub odprowadzania pradu elektrycznego w rozumieniu art. 49
K.c., stuzebnosci gruntowe, w tym stuzebnosci polegajgce na zapewnieniu dostepu
do urzadzen stuzgcych do doprowadzania prgdu elektrycznego, zostaty wniesione
do t. spétka z 0.0. z siedzibg w W. L. spdétka z 0.0. z siedzibg w W. zmienita firme
na P. L. spotka z 0.0., zas w sierpniu 2010 r. P. L. spotka z o.0. ulegta potgczeniu
przez przejecie catego majgtku spotki i przeksztatcita sie w P. Spétke Akcyjng z
siedzibg w L.

G. Z. i K. Z. do 2006 r. prowadzili na nieruchomosci przy ul. W. w L.
dziatalno$¢ gospodarczg w postaci szwalni. Na nieruchomosci znajdowat sie
wowczas budynek magazynowy i produkcyjny. W zwigzku z przebiegiem nad
nieruchomoscig linii energetycznej konieczne byto skrécenie czasu pracy
pracownikow szwalni. Wystgpity takze problemy z rozbudowg budynkéow na
nieruchomosci. Poczgtkowo wskazywano, Zze jakakolwiek rozbudowa jest
niemozliwa. Nastepnie wskazywano na koniecznos¢ ograniczenia wysOKOSCi
budynkéw. W latach 2006-2012 G. Z. iK. Z. wynajmowali przedmiotowg
nieruchomosé. W pismie z 6 wrzesnia 2007 r. . sp. z 0.0. w L. wystosowata do (...)
Architektura[...] pismo dotyczgce warunkéw rozbudowy istniejgcej szwalni,

Zlokalizowanej na nieruchomosci przy ul. W. w L., pod napowietrzng linig 110 kV.

W pismie z 31 pazdziernika 2012 r., doreczonym w dniu 6 listopada 2012 r.
petnomocnik wnioskodawcéw wezwat uczestnika do zawarcia umowy dotyczgcej
odptatnego ustanowienia stuzebnosci przesytu na nieruchomosci objetej wnioskiem
w terminie 14 dni od doreczenia wezwania. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie,
w piSmie z 3 grudnia 2012 r., P. Spotka Akcyjna w L. wskazata, ze nie znajduje
podstaw do zawarcia z wnioskodawcami umowy stuzebnosci przesytu. Uczestnik

wyjasnit, ze przez nieruchomos¢ wnioskodawcow przebiega linia, wysokiego



napiecia relacji E., wybudowana w 1958 r. Wskazat, ze nabyt tytut prawny do

korzystania z nieruchomosci wnioskodawcow przez zasiedzenie.

Jako przyczyne oddalenia wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu Sgd
Rejonowy wskazat nabycie stuzebnosci przesylu przez uczestnika w drodze

zasiedzenia z dniem 22 grudnia 2012 r.

2. Postanowieniem z 21 wrzesnia 2017 r. Sgd Okregowy w t. oddalit
apelacje wnioskodawcow oraz zasagdzit od K. P. i M. P. solidarnie na rzecz P.
Spoétki Akcyjnej w L. kwote 257 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

apelacyjnego.

Sad Okregowy podzielit w catosci ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, uznajgc za bezzasadne zarzuty naruszenia art. 233 § 1 K.p.c. i art. 227
K.p.c. Podkreslit w szczegolnosci, ze wobec tego, iz nieruchomos¢ nalezata
do Skarbu Panstwa w chwili posadowienia urzadzen, okolicznos¢ oddania
nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste nie miata znaczenia dla oceny zasadnosci
wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu, podobnie jak kwestia dobrej lub ziej

wiary uczestnika w zakresie posiadania stuzebnosci.

Sad Okregowy uznat zarzut naruszenia art. 321 § 1 K.p.c. wzw. z art. 13 § 1
K.p.c. przez przekroczenie granic sformutowanego przez uczestnika zarzutu
zasiedzenia i przestankowe ustalenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosSci
przesytu na rzecz innego podmiotu, podobnie jak zarzut naruszenia art. 172 § 11 2
K.c. w zw. z art. 292 K.c. w zw. z art. 305% K.c. za obojetne dla dokonanej przez
Sad Okregowy odmiennej niz Sgd Rejonowy oceny prawnej w przedmiotowej

sprawie.

Sad Okregowy uznat bowiem, ze istotne znaczenie ma okolicznos¢, ze
czasie kiedy umieszczano urzgdzenie przesytowe (1958 r.) Skarb Panstwa byt
wiascicielem przedmiotowej nieruchomosci stosownie do art. 34 dekretu z 8 marca
1946 r. 0 majatkach opuszczonych i poniemieckich. Skarb Panstwa, z mocy prawa,
z dniem 1 stycznia 1956 r., stat sie wtascicielem przedmiotowej nieruchomosci, co
zostato potwierdzone deklaratoryjnymi postanowieniami Sgdu Powiatowego z 27
maja 1964 r. o sygn. akt V Ns I Ns (...) i V Ns (...) oraz z 17 pazdziernika 1968 r. o

sygn. akt V Ns | (...). Zainstalowanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzgdzen



przesytowych w 1958 r. na gruncie stanowigcym wtasnos¢ Skarbu Panstwa,
skutkowato ograniczeniem i obcigzeniem odnoszgcym sie aktualnie do prawa
witasnosci wnioskodawcéw. Whnioskodawcy nabyli nieruchomos¢ z istniejgcym
ograniczeniem wilasnosci nieruchomosci, polegajgcym na obowigzku trwatego
znoszenia stanu uksztattowanego potozeniem zainstalowanych nad gruntem
urzadzenh przesytowych wchodzgcych w skfad przedsiebiorstwa przesytowego i
czynnosci niezbednych do zapewnienia prawidtowej eksploatacji. W konsekwencji
Sad Okregowy uznat, ze rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego, oddalajgce wniosek

o ustanowienie odptatnej stuzebnos$ci przesytu, odpowiadato prawu.

3. Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wywiedli
wnioskodawcy, zaskarzajgc je w catosci. Domagali sie uchylenia zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w t. do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Skarga kasacyjna zostata oparta na obu podstawach kasacyjnych. Z jednej strony
wnioskodawcy zarzucili naruszenie art. 2 ust. 1-3 ustawy z 29 wrzesnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywtaszczeniu nieruchomosci, art. 3
K.c., art. 244 § 1 K.c. w zw. z art. 285 § 1 K.c. i art. 305 K.c., jak tez art. 3052 K.c.,
art. 292 K.c., art. 155§ 1 K.c., wzw. z art. 245 § 1 K.c. w zw. z art. 3054 K.c.

Z drugiej strony postawione zostaty zarzuty naruszenia art. 328 § 2 K.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 Kip.c. w zw. z art. 13 § 2 K.p.c,, art. 321 § 1 K.p.c. w zw.
zart. 391 § 1 Kip.c. wzw. z art. 13 § 2 K.p.c., art. 365 K.p.c. w zw. art. 244 § 1
K.p.c. wzw. zart. 391 § 1 Kp.c. i art. 13 § 2 K.p.c,, art. 385 § 1 K.p.c. w zw.
zart. 13§ 2K.p.c.

4. W odpowiedzi na skarge kasacyjng P. S.A. domagata sie jej oddalenia i
zasgdzenia od wnioskodawcow na rzecz uczestniczki zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

5. Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, cho¢ nie wszystkie

postawione w niej zarzuty mozna podzieli€.

6. Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 328 § 2

K.p.c. wzw. z art. 391 § 1 K.p.c. w zw. z art. 13 § 2 K.p.c., nalezy wskaza¢, ze



zarzut naruszenia art. 328 § 2 K.p.c. (a w stosunku do orzeczenia sgdu drugiej
instancji — art. 328 § 2 K.p.c. wzw. z 391 § 1 K.p.c.) moze by¢ usprawiedliwiony
tylko w tych wyjagtkowych okolicznosciach, w ktorych tres¢ uzasadnienia orzeczenia
sadu drugiej instancji uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry
doprowadzit do wydania orzeczenia (m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego 18 marca
2003 r., IV CKN 1862/00, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 lutego
2003 r., I CKN 1138/00, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 kwietnia
2002 r., Il CKN 1368/00, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lipca
2012 r., | CSK 72/12, niepubl.). Z takg sytuacjg z pewnoscig nie mamy do czynienia
W rozpoznawanej sprawie, niezaleznie od oceny prawidtowosci zaskarzonego

rozstrzygniecia.

W judykaturze przyjmuje sie, ze jezeli sgd drugiej instancji w petni podziela
ocene dowoddw, ktérej dokonat sgd pierwszej instancji, to nie ma obowigzku
ponownego przytaczania w uzasadnieniu wydanego orzeczenia przyczyn, dla
ktérych okreslonym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. W takim
wypadku wystarczy zdecydowane stwierdzenie, Zze podziela argumentacje
zamieszczong W uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji, w ktorym
poszczegblne dowody =zostaly wyczerpujgco omoéwione, i traktuje ustalenia
pierwszoinstancyjne jako wiasne. Analiza zaskarzonego postanowienia dowodzi, ze
wiasnie takie stanowisko zajgt Sgd Okregowy, ktory podzielit w catosci ustalenia
faktyczne poczynione przez Sgd Rejonowy jako majgce umocowanie w

zgromadzonym materiale dowodowym.

Sad Okregowy zaprezentowat rowniez analize prawng — co istotne
catkowicie odmienng od stanowiska Sgdu Rejonowego — ktéra w jego ocenie
uzasadniata wydanie orzeczenia oddalajgcego wniosek. Niewatpliwie ksztatt
uzasadnienia sgdu odwotawczego pozwala na dokonanie kontroli kasacyjnej

zaskarzonego orzeczenia, rowniez w aspekcie prawnym.

7. Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 321 § 1 K.p.c. w zw. z art. 391 § 1
K.p.c. wzw. z art. 13 § 2 K.p.c., ktdry opiera sie na btednym zatozeniu skarzgcego,
ze jedyng przestankg oddalenia wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu moze

by¢ wykazanie przez uczestnika postepowania nabycia stuzebnosci przesytu lub



stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu w drodze
zasiedzenia. Stanowisko to pomija tre$¢ art. 305! K.c., zgodnie z ktdérym
nieruchomos¢ mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowac
lub ktérego witasnosc¢ stanowig urzgdzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 K.c,,
prawem polegajgcym na tym, ze przedsiebiorca moze korzystaC w oznaczonym
zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzgdzen
(stuzebnos¢ przesytu). Oczywiste jest w systemie prawa rzeczowego, ze do
ustanowienia stuzebnosci moze dojs¢ jedynie wtedy, gdy przedsiebiorcy
przesylowemu nie przystuguje prawo do korzystania w oznaczonym zakresie
z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem urzgdzen przesytowych.
W konsekwencji sad nie orzeka ponad zgdanie w rozumieniu art. 321 § 1 K.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 K.p.c., jezeli oddala wniosek o ustanowienie stuzebnosci, gdy
z okoliczno$ci sprawy wynika, iz przedsiebiorcy przesytowemu przystuguje juz
prawo korzystania z okreslonej nieruchomosci, niezaleznie od tego, czy uczestnik
postepowania wskazywat na te wiasnie okolicznos¢ jako podstawe swojego

zgdania sprzeciwiajgcego sie uwzglednieniu wniosku o ustanowienie stuzebnosci.

Skoro tak, nie stanowi naruszenia art. 321 § 1 K.p.c. w zw. z art. 391 § 1
K.p.c. w zw. z art. 13 § 2 K.p.c. oparcie orzeczenia o oddaleniu wniosku na
ustaleniu, Zze uczestnik postepowania jest uprawniony do korzystania
Z nieruchomosci wnioskodawcy z tego powodu, iz nabyt to uprawnienie w drodze
uwtaszczenia, a nie zasiedzenia. Reasumujgc, w postepowaniu 0 ustanowienie
stuzebnosci przesytlu rozpatrzenie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu musi by¢ poprzedzone oceng, czy
podmiot podnoszgcy taki zarzut nie dysponuje juz tytutem prawnym do korzystania
w odpowiednim zakresie z nieruchomosci, na ktérej stuzebnos¢ miataby zostac
ustanowiona; powstanie takiego tytutu z mocy prawa z dniem nabycia przez
przedsiebiorstwo panstwowe wilasnosci urzgdzen przesylowych wylgcza

zasiedzenie stuzebnosci i czyni bezzasadnym wniosek o jej ustanowienie.

8. Na nieporozumieniu zdaje sie polega¢ zarzut naruszenia art. 365 K.p.c.
wzw. z art. 244 § 1 Kip.c. wzw. z art. 391 § 1 K.p.c. i w zw. z art. 13 § 2 K.p.c.
poprzez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze do nabycia przez Skarb Panstwa

wiasnosci nieruchomosci, ktérej dotyczy wniosek doszto na mocy dekretu



z 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych i poniemieckich. Lektura postanowien
Sadu Powiatowego z 27 maja 1964 r., wydanego w sprawie o sygnaturze V Ns |
(...), z 27 maja 1964 r. wydanego w sprawie o sygnaturze V Ns | (...) oraz z 17
pazdziernika 1968 r. wydanego w sprawie o sygnaturze V Ns | (...), tak sentencji,
jak i uzasadnien, nie pozostawia watpliwosci, Zze podstawe prawng stwierdzenia
nabycia przez Skarb Panstwa wiasnosci nieruchomosci, ktorej dotyczy wniosek,
stanowity regulacje dekretu z 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych

i poniemieckich, nie zas dotyczgce zasiedzenia przepisy dekretu - Prawo rzeczowe.

9. Niezaleznie od postawienia przez skarzgcego szeregu zarzutdéw
naruszenia prawa materialnego, fundamentalne znaczenie przypisac¢ nalezy tej ich
czesci, ktéra odnosi sie do uznania przez Sgd Okregowy, ze przedsiebiorstwo
przesytowe na skutek uwilaszczenia urzgdzeniami przesytlowymi uzyskato
rowniez uprawnienia odpowiadajgce stuzebnosci przesytu. Poglad taki, wyrazany
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
zdnia 12 maja 2016 roku, IV CSK 509/15, niepubl.; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 roku, IV CSK 510/15, niepubl.; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2016 roku, V CSK 549/15, niepubl.), spotkat sie
ze stuszng krytyka, zarzucajgcg mu brak oparcia w przepisach prawa dla tworzenia
konstrukcji o skutkach wywlaszczajgcych. Ostatecznie w uchwale sktadu siedmiu
sedzidbw z 5 czerwca 2018 r. (lll CZP 50/17, OSNC 2019/1/1) Sad Najwyzszy
wskazat, ze nabycie przez przedsiebiorstwo panstwowe - na podstawie ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy 0 przedsiebiorstwach panstwowych -
witasnosci  urzadzen przesytowych posadowionych na nieruchomosciach
nalezagcych do Skarbu Panstwa nie spowodowato uzyskania przez to
przedsiebiorstwo z mocy prawa stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu obcigzajgcej te nieruchomosci. Podzielenie argumentacji
zaprezentowanej w uzasadnieniu tejze uchwaty czyni, z jednej strony, zbednym jej
przytaczanie, z drugiej zas — stanowi podstawe uznania za stuszny zarzutu
naruszenia art. 2 ust. 1-3 ustawy z 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy

0 gospodarce gruntami i wywtaszczeniu nieruchomosci.

10. Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze

rozstrzygniecie Sgdu Okregowego oparte zostato na wadliwym zatozeniu prawnym,
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co przedtozyto sie w istocie na nierozpoznanie zarzutéw apelacji. Niezbedne byto
zatem uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W niniejszej sprawie niezbedne jest rowniez uwzglednienie, ze urzadzenia
przesytowe, bedace przyczyng zainicjowania niniejszego postepowania zostaty
posadowione na nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ Skarbu Panstwa przez
przedsiebiorstwo panstwowe w czasie obowigzywania zasady jednolitej wtasnosci
panstwowej. Wedtug tej zasady wywodzonej z art. 128 K.c. w pierwotnym
brzmieniu, do czasu wejscia w zycie w dniu 1 lutego 1989 r. ustawy z 31 stycznia
1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, Skarb Panstwa byt wytgcznym
podmiotem uprawnien dotyczgcych mienia panstwowego, a panstwowe osoby
prawne wykonywaty jedynie te uprawnienia w imieniu wkasnym, ale na rzecz tego
podmiotu. Panstwowe osoby prawne - w granicach swej zdolnosci prawnej -
wykonywaty wzgledem zarzgdzanych przez nie czesci mienia ogélnonarodowego
uprawnienia ptyngce z wiasnosci panstwowej. Do panstwowych osob prawnych
zaliczane byty przedsiebiorstwa panstwowe (art. 2 dekretu z dnia 26 pazdziernika

1950 r. o przedsiebiorstwach panstwowych).

Zniesienie konstrukcji jednolitej wtasnosci panstwowej nie spowodowato
przeksztatcenia przystugujgcych panstwowym osobom prawnym - na mocy
Kodeksu cywilnego i ustaw szczegolnych - uprawnien do czesci mienia
ogolnonarodowego, pozostajgcych w ich zarzadzie. Przeksztatcenie zarzadu
w odniesieniu do gruntow w prawo uzytkowania wieczystego, a w odniesieniu do
znajdujacych sie na tych gruntach budynkow, innych urzgdzen i lokali w prawo
wiasnosci nastgpito w dniu 5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 1 i 2 ustawy
z 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy z 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce
gruntami i wywiaszczaniu nieruchomosci, natomiast w odniesieniu do innych
sktadnikébw majgtkowych - rowniez w prawo wiasnosci - przeksztatcenie dokonato
sie w dniu 7 stycznia 1991 r., na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z 20 grudnia 1990 r.
o0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych. Urzgdzenia przesytowe
wchodzgce w sktad przedsigbiorstwa panstwowego nie byty objete uregulowaniem
art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r., jezeli nie byty posadowione na

gruntach bedacych w ich zarzadzie.
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Przed dniem 5 grudnia 1990 r. do przeksztatcen wtasnosciowych w zakresie
mienia ogolnonarodowego mogto dojs¢ na rzecz jednostek samorzgdu gminnego
w drodze procesu komunalizacji. W przypadkach okreslonych w art. 5 ustawy
zdnia 10 maja 1990 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzadzie
terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych, mienie ogdlnonarodowe
(panstwowe) nalezgce do rad narodowych i terenowych organéw administracji
panstwowej stopnia podstawowego, a takze niektorych przedsiebiorstw
panstwowych oraz niektorych zaktaddéw i innych jednostek organizacyjnych,
stawato sie z mocy prawa z dniem wejscia w zycie tej ustawy, tj. z dniem 27 maja
1990 r., mieniem gminy (art. 7 ust. 1), z tym ze nabycie mienia ogélnonarodowego
przez gmine nie mogto naruszaé praw osob trzecich do tego mienia (art. 7 ust. 2).
W ten sposob gmina stawata sie witascicielem nieruchomosci, na ktérej byly juz
posadowione urzgdzenia przesytowe, wstepujagc w sytuacje prawng Skarbu

Panstwa.

Nie mozna tez poming¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przesgdzono,
iz posadowienie urzgdzen przesylowych przez przedsiebiorstwo panstwowe
w okresie obowigzywania zasady jednolitego funduszu wiasnosci panstwowej na
gruncie stanowigcym wiasnos¢ Skarbu Panstwa, ktére w nastepstwie przeksztatcen
witasnosciowych na poczatku lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku stato sie
z mocy prawa ich wtascicielem, ale nie nabyto praw do tego gruntu, gdyz inny
podmiot stat sie z mocy prawa jego wiascicielem albo uzytkownikiem wieczystym,
doprowadzito do powstania sytuacji faktycznej rodzgcej skutki prawne w relacjach
miedzy wtascicielem nieruchomosci a przedsiebiorcg przesytowym (uchwata Sgdu
Najwyzszego z 16 maja 2017 r., Il CZP 101/16, OSNC 2017/1/123).
W konsekwencji obowigzkiem sadow rozstrzygajgcych niniejszg sprawe jest
wszechstronna ocena, czy rzeczywiscie przedsiebiorstwo przesytowe legitymuje sie
tytutem prawnym do korzystania z nieruchomosci wnioskodawcow, a jesli tak — do

precyzyjnego wskazania o jaki doktadnie tytut chodzi i w jaki sposéb uzyskany.
Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3981° § 1

K.p.c. orzekt jak w sentencji.

aj
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