Sygn. akt Il CSK 182/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa ,,S.” Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.
przeciwko T.B.

o zaptate kwoty 50.212,72 z,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 sierpnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 6 listopada 2017 r., sygn. akt Xlll Ga [...]/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne =zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub  skarga kasacyjna jest oczywiscie  uzasadniona.
Przepis ten odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego
srodka  zaskarzenia, o0 dominujgcym  publicznoprawnym  charakterze,
przystugujgcego od orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego
postepowania sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodoéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c.
oznacza to, ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie
okolicznosci o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wylgczng podstawe

oceny pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W ztozonej skardze kasacyjnej skarzgca ,,S.” Spotka Akcyjna wskazata na
potrzebe wyktadni art. 646, art. 118 i art. 120 k.c. oraz okres$lenia, na podstawie
ktérego z tych przepisow nastepuje przedawnienie roszczenia zamawiajgcego
wobec wykonawcy o naprawienie szkody powstatej wskutek wadliwego wykonania
umowy o dzieto (montazu u klienta sprzedanej rzeczy), a takze, od kiedy biegnie
termin przedawnienia, gdy szkoda polega na obowigzku zwrotu przez sprzedawce
klientowi czesci zapftaconej ceny w nastepstwie uzyskania przez Kklienta
prawomocnego orzeczenia sgdowego stwierdzajgcego wadliwy montaz rzeczy.
Jednoczes$nie, skarzgca powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej z
tego powodu, ze Sady obu instancji pominety okolicznosé¢, iz pozwany udzielit
gwarancji na wykonane prace, na podstawie ktérej byt obowigzany do usuniecia

wadliwego montazu.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego przyczyna
kasacyjna w postaci potrzeby wyktadni przepisow budzacych powazne watpliwosci
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, w drodze stosownego jurydycznego

wywodu, na czym owe watpliwosci polegaja, a takze ze majg one powazny



I rzeczywisty charakter, a ich rozstrzygniecie jest istotne z punktu widzenia wyniku
postepowania i publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Jezeli konkretny
przepis byt juz przedmiotem wyktadni w judykaturze, a interpretacja ta jest w ocenie
skarzgcego nieuzasadniona, nieodzowne jest rowniez przedstawienie racji, ktore
przemawiajg za zmiang dotychczasowej linii orzeczniczej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r., Ill CSK 269/15, niepubl., i z dnia 20 maja
2016 r., V CSK 692/15, niepubl.).

Problem stosowania art. 646 k.c. do roszczen o naprawienie szkody wyniktej
Z nienalezytego wykonania umowy o dzieto byt juz podejmowany w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, w ktorym stwierdzono, ze uzyte w tym przepisie okreslenie
,foszczenia wynikajgce z umowy o dzieto” obejmuje réwniez roszczenia
0 naprawienie szkody (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 1969 r.,
Il CZP 13/69, OSNPG 1969, nr 10-11, poz. 70). Stanowisko to zostato
potwierdzone w pdzniejszym orzecznictwie, w ktérym przesgdzono, ze art. 646 k.c.
ma zastosowanie do roszczen z tytutu kar umownych, stanowigcych surogat
odszkodowania (art. 483 k.c.; por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada
1997 r., Il CKN 465/97, niepubl., z dnia 20 pazdziernika 2006 r., IV CSK 178/06,
OSNC 2007, nr 7-8, poz. 117 i z dnia 15 maja 2008 r., | CSK 548/07, niepubl.).

Watpliwosci formutowane w tym zakresie w niektérych wypowiedziach
piSmiennictwa - w odniesieniu do szczegodlnych przypadkoéw - sg in casu o tyle
bezprzedmiotowe, ze takze przy =zatozeniu, iz poczagtek biegu przedawnienia
roszczenia odszkodowawczego nalezy okresla¢ zgodnie z art. 120 k.c., do czego
zmierzata skarzgca, wymagalnos¢ tego roszczenia nalezato w okolicznosciach
sprawy tgczy¢ z chwilg zrealizowania przez pozwanego dzieta obarczonego
wadami. Z tym bowiem momentem doszto do powstania po stronie skarzgcej, jako
zamawiajgcego, szkody bedagcej nastepstwem nieprawidlowego wykonania
zobowigzania, wyrazajgcej sie w rdznicy wartosci dzieta umoéwionego przez strony
z faktycznie zrealizowanym przez wykonawce (por. wyrok sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 1991 r., Il CRN 500/90, OSNC 1992, nr 7-8,
poz. 137, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 r., Il CSK 602/12, niepubl.;
zob. tez uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., lll CZP 72/13,
OSNC-ZD 2014, nr B, poz. 40). Okolicznos¢, ze skarzgca negowata swojg



odpowiedzialnos¢, bronigc sie przed roszczeniami osoby trzeciej, nie zmienia tego,
ze w relacji miedzy skarzgcg a pozwanym uszczerbek w majgtku skarzgcej,
w ujeciu obiektywnym, powstal. Na stanowisko to nie rzutuje fakt, ze zaptata
przez skarzgcg kwoty zasgdzonej na rzecz osoby trzeciej nastgpita pozniej,
dopiero po uprawomocnieniu sie wyroku wydanego w sporze z powddztwa osoby
trzecie] iuzyskaniu przez skarzacg pewnosci co do faktu powstania szkody
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 1999 r., Il CRN 474/98,
Wokanda 2000, nr 2, s. 1).

W tym stanie rzeczy, nalezato uznac, ze nie mozna byto stwierdzi¢ istnienia
przyczyny kasacyjnej wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Z tych samych
powoddw w okolicznosciach sprawy nie mozna byto mowi¢ o istnieniu istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), abstrahujgc od tego,
ze powotanie sie na te przyczyne kasacyjng wymaga sformutowania zagadnienia
prawnego i zaprezentowania argumentacji na rzecz alternatywnych wariantow
interpretacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r. 1l CSK 180/07, niepubl.;
z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.),

czego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie uczyniono.

Strona skarzgca nie wykazata takze, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Z materialu sprawy
nie wynikato, aby skarzgca dochodzita od pozwanego odpowiedzialnosci z tytutu
umowy gwarancji, a w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzono,
ze skarzgca nie udowodnita niewykonania lub nienalezytego wykonania przez
pozwanego zobowigzahn wynikajgcych z tej umowy. We wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powotano argumentow pozwalajgcych uznac,
ze stanowisko to jest wadliwe, a tym bardziej, ze czyni ono zaskarzone orzeczenie
ewidentnie btednym, w stopniu widocznym prima vista dla kazdego przecietnego
prawnika, czego wymaga przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,



OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 391 § 1

i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

at



