Sygn. akt Il CSK 173/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku R. P.

przy uczestnictwie S. P.

o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sgdu zagranicznego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 listopada 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACz 1483/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 400

(czterysta) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli:
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgcy powofat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej do
rozpoznania.

O oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej mozemy mowic wtedy, gdy z jej
treSci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych rozwazan wynika,
ze przytoczone podstawy  kasacyjne  uzasadniajg jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK
216/07, niepubl.). Innymi stowy, przestanka ta wystepuje, gdy sprawie dopuszczono
sie takiego naruszenia prawa, ktore jest widoczne ,na pierwszy rzut oka" i nie
nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzes$nia
2007 r., Il CSK 219/07, niepubl.).

Skarzgca powotujgc sie na te przestanke ma obowigzek przedstawienia,
na jakiej podstawie swoje twierdzenia opiera i ktére z przepiséw zostaty
naruszone w sposob kwalifikowany. Konieczne jest zatem przedstawienie takich
zarzutow, ktére wskazujg na oczywiste naruszenie przez sgad zasad orzekania
w demokratycznym panstwie prawa (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09, niepubl). Klauzula porzgdku publicznego ma
wyjatkowy charakter i mozliwos¢ jej zastosowania wystepuje w przypadku
naruszenia fundamentalnych zasad systemu prawnego Rzeczpospolitej Polskiej



(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2003 r., Il CSK 25/03,
LEX nr 141798). Ze wzgledéw wskazanych w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie
doszto do obrazy w zasygnalizowany sposob art. 1146 § 1 pkt 7 k.p.c.

Sad oceniajgc, czy zagraniczne orzeczenie zapadto w sprawie nalezgcej do
wytgcznej jurysdykcji sgdow polskich nie ma obowigzku badania, czy sgd obcy miat
w ogodle w sprawie jurysdykcje. W sprawie nie mozna byto przyjg¢, ze wystgpita
negatywna przestanka do uznania okreslona w art. 1146 § 1 pkt 2 k.p.c. juz z tego
wzgledu, ze skarzacy nie wskazat zadnego unormowania (przepisu) z ktérego
wynikataby w sprawie wytgczna jurysdykcja sgdu polskiego.

O oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowaé na
podstawie zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Wynika z niegj
w sposéb nie budzgcy watpliwosci, ze skarzacy w postepowaniu przed Sadem
zagranicznym nie byt pozbawiony moznos$ci obrony.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



