Sygn. akt Il CSK 170/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa M. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wt.

przeciwko K. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),
uzupetnionego postanowieniem Sgadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 3600 (trzy
tysigce szesc¢set) zi tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 1- 4 k.p.c.).

W sprawie nie wystepujg podstawy pozwalajgce na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, mimo ze pozwany powofat przestanki z art. 398° § 1 pkt
1 i 2 kop.c.,, to jest wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
i potrzebe wykfadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw; w odniesieniu do tej przestanki pozwana
wskazata art. 321 § 1 k.p.c.iart. 361 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze istothnym zagadnieniem prawnym
w rozumieniu art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c. jest takie zagadnienie, ktére ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw
poniewaz dotyczy kwestii prawnych nierozwigzanych dotgd w orzecznictwie,
w zwigzku z czym jego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04).
Powotanie sie przeto przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga
precyzyjnego jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych i istotnosci
zagadnienia z przytoczeniem przepisbw prawa, na tle ktérych powstato
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r. Il CK 324/03;
z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r. lll CSK 180/07; z dnia
22 listopada 2007 r. | CSK 326/07 nie publ. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r. Il PK
98/05, OCNP 2006 r., nr 15 - 16, poz. 243). Zagadnienie prawne nie zostato przez
pozwang ujete w konkretne zapytanie ale stanowi wielo$¢ pytan stanowigcych,
W nawigzaniu do okolicznosci sprawy, rozwiniecie zagadnienia czy sad jest
uprawniony do orzekania na innej podstawie prawnej niz ta, ktorg wyraznie
wskazata strona powodowa reprezentowana przez fachowego petnomocnika.
Tak generalnie ujeta watpliwos¢, w sSwietle jednoznacznego w tej materii

orzecznictwa, nie moze byC traktowana jako zagadnienie prawne, a zapytania



szczegotowe i towarzyszgca im argumentacja jurydyczna przedstawiona przez
pozwang nie stanowig wystarczajgcej podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ani z uwagi na istotne zagadnienie prawne w rozumieniu powotanego
przepisu ani tez potrzebe wyktadni przepiséw.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c.w zwigzku z § 21 1 23 oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz.1804).
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