Sygn. akt Il CSK 166/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku M. B. i A. J.

przy uczestnictwie E. [...] Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczynh

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 listopada 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek uczestnika o zasadzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whioskodawczynie M. B. i A. J. wniosty skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Okregowego w P. z dnia 5 listopada 2013 r. oddalajgcego ich apelacje
od postanowienia Sadu Rejonowego w P.. Sady obydwu instancji uznaty, ze
wniosek skarzgcych o ustanowienie na stanowigcej ich wlasnos¢ nieruchomosci
stuzebnosci przesytu nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz uczestnik — E. [...]
Sp. z 0.0. wP. — nabyt te stuzebnos¢ w drodze zasiedzenia przed ztozeniem
wniosku w niniejszej sprawie. Sady przyjety 20-letni termin zasiedzenia, uznajac,
ze uczestnik (jego poprzednik prawny) wszedt w dobrej wierze w posiadanie
nieruchomosci w zakresie stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu,
gdyz uzyskat je z chwilg uchylenia art. 128 k.c., tj. z dniem 1 lutego 1989 r.
na nieruchomosci stanowigcej wéwczas wtasnos¢ Skarbu Panstwa, a nastepnie -
w wyniku komunalizacji - wilasnos¢ Miasta P.. Sady nie zgodzily sie
w wnioskodawczyniami, ze o ztej wierze powinny decydowac okolicznosci zwigzane
z wykorzystaniem nieruchomosci na inne cele niz cel na ktéry jg wywitaszczono,

co umozliwito wnioskodawczyniom odzyskanie nieruchomosci w 1992 r.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczynie powotaly podstawe naruszenia
prawa materialnego - art. 172 w zw. z art. 292 i art. 352 k.c., art. 7 k.c. i art. 3 ust. 1
i 2w zw. z art. 6 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania

nieruchomosci (tekst jedn. Dz.U. z 1971 r., Nr 10, poz. 64 ze zm.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy

przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest



ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

W ocenie skarzgcych istnieje potrzeba rozstrzygniecia nastepujgcych

zagadnien prawnych budzgcych watpliwosci w orzecznictwie:

1). ,czy przedsiebiorstwa energetyczne przystepujgce do eksploatacji linii
energetycznej, a nastepnie korzystajgcej z niej bez uregulowania w jakikolwiek
sposodb spraw prawnych zwigzanych z korzystaniem z nieruchomosci, po ktorych
przebiega infrastruktura przesytowa - cechuje dobra czy zta wiara, w szczegodlnosci
wobec licznych zmian podmiotowych zwigzanych z wyodrebnianiem lub
przenoszeniem czesci majatku przedsiebiorstw energetycznych oraz wobec zmian

wiascicielskich nieruchomosci”.

2). ,czy ocena dobrej lub ztej wiary cechujgcej przedsiebiorstwo energetyczne,
winna by¢ dokonywana wytgcznie na moment uruchomienia linii energetycznej
i przystgpienia do jej eksploatacji, czy tez nalezy bada¢ caty okres posiadania
i eksploatowania linii energetycznej i cechujgcg w tym okresie dobrg lub ztg wiare

przedsiebiorstwa energetycznego”.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (Lex nr 1214575),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktdre wigze
sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie
uregulowaniem prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu
prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku
z ktérymi powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.

Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione



zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to

zagadnienie ,istotne”.

Odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, chociaz budzi powazne
watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te powazne watpliwosci polegaja),
nie doczekat sie wykfadni, wzglednie, ze jego niejednolita wyktadnia wywotuje

rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, ktére nalezy przytoczyc.

W sprawie nie wystepuje potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani tez istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w pewnej kwestii wyrazit swéj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu. Trzeba przy tym uwzgledni¢, ze skarga kasacyjna wnoszona jest
w konkretnej sprawie, a ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktorym Sad
Najwyzszy przy jej rozpoznaniu bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.),
musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym, czy watpliwosciami prawnymi i pozwalac na ich rozstrzygniecie.

Odnoszac sie do przytoczonej przez skarzgcych argumentacji, nalezy
stwierdzié¢, ze w judykaturze utrwalony jest poglad, iz o przypisaniu posiadaczowi
dobrej Ilub zlej wiary przy wykonywaniu posiadania decydujg oceniane
indywidualnie w kazdej sprawie okolicznosci opisujgce jego stan swiadomosci
w chwili objecia wiadztwa nad cudzg rzeczag, ktdérego pdzniejsze zmiany
(w zakresie istotnym dla oceny dobrej lub ztej wiary) nie wptywajg juz na diugosc
okresu koniecznego do zasiedzenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 2010 r., Il CSK 57/10, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 1 grudnia 2010 r., | CSK 35/10, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 marca 2009 r., | CSK 360/08, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 grudnia 300/07, OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 91; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2009 r., | CSK 453/08, nie publ.).
Skarga kasacyjna nie mogta wiec by¢ przyjeta do rozpoznania z powodoéw w nigj

wskazanych.



Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych przestanek

przyjecia skargi do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odméwic¢ jej przyjecia do

merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 520
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 398%! i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c.

[aw]



