Sygn. akt Il CSK 148/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w P.
przeciwko R.T.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania

przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;



oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powodowej Spétdzielni w skardze kasacyjnej wniesionej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 listopada 2016 r. wniosek
o0 przyjecie skargi do rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398°
§1lpktli4k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne sprowadzato sie do pytania, ,czy spoétdzielnia
mieszkaniowa moze by¢ uznana za osobe publiczng, a zatem - czy granice
dopuszczalnej krytyki mogg by¢é wobec niej szersze, jak dla funkcjonariuszy
publicznych, a ochrona udzielana dobrom osobistym spoétdzielni mieszkaniowej
stabsza od udzielanej pozostatym osobom prawnym?”. Jednoczes$nie uzasadniajgc
oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej petnomocnik powoda wskazata,
ze w sprawie doszto do ,oczywistego naruszenia przepisdOw prawa materialnego
w postaci naruszenia przepisow prawa materialnego w postaci art. 23 k.c. w zw.
zart. 24 § 1 k.c. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat

wiec oparty na dwdch wykluczajgcych sie przestankach.

Skarga kasacyjna nie moze zostaé uznana za oczywiscie uzasadniong,
jezeli o wystepowaniu tej przestanki miatoby swiadczy¢ naruszenie przepiséw
prawa, ktorych wyktadnia nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich
wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach skonstruowanego przez skarzgcego
istotnego zagadnienia prawnego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 kwietnia 2008 r., 11l CSK 64/08, nie publ.).

Niezaleznie od nieprawidtowego skonstruowania wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy rowniez wskazaé, ze w celu spetnienia przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy samo tylko zawarcie
w skardze kasacyjnej pytania do Sadu Najwyzszego. Przez istotne zagadnienie
prawne rozumie sie bowiem problem o charakterze prawnym nie zas faktycznym
albo wynikajgcym z twierdzonych przez skarzgcego uchybien Sadu, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu,
Ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci, a ktérego wyjasnienie

ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla



rozstrzygniecia innych podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013, nie publ.).

Sformutowane w skardze pytanie tych wymagan nie spetnia.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, zgodnie
z ktorym skonstruowanie zagadnienia prawnego nastepuje przez przedstawienie
pytan ,do rozstrzygniecia” to znaczy pytan, ktérych konstrukcja powoduije,
ze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego dokonywane jest przez wybor
towarzyszgcej mu odpowiedzi (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2000 r., Il CZP 2/00, OSNC z 2000 r., nr 11, poz. 200).
Kwestia przedstawiona w skardze miata charakter ogdlny i nie stanowita
pytania o rozstrzygniecie. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie zawierato ponadto argumentéw, ktore Swiadczytyby
0 mozliwosci rozbieznego interpretowania zastosowanych w sprawie przepisow.
Nie byto zatem podstaw do przyjecia, ze w sprawie wystgpito istotne zagadnienie

prawne w przywotanym rozumieniu.

W sprawie nie wystgpita wiec przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarga kasacyjna nie zawierata argumentéw uzasadniajgc twierdzenie,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom.
Przedstawione w skardze rozwazania nie pozwalaly rowniez na przyjecie,
ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa oraz, ze w wyniku takiego

naruszenia prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



