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POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku ,,S.” z siedzibg w K.

przy uczestnictwie ,,E.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
o stwierdzenie wykonalnosci wyroku zagranicznego sadu polubownego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 lipca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt | ACo [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) odmawia zasadzenia uczestnikowi od wnioskodawcy

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
wniosek ,,S.” z siedzibg w K. o stwierdzenie wykonalnosci wyroku
Miedzynarodowego Handlowego Sadu Arbitrazowego przy lIzbie Handlowo -
Przemystowej Ukrainy z dnia 24 maja 2016 r., wydanego w sprawie z powodztwa
wnioskodawcy przeciwko ,,E.” spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w P., przez nadanie temu wyrokowi klauzuli wykonalnosci. Oddalenie wniosku
nastgpito ze wzgledu na stwierdzenie niewaznosci zapisu na sad polubowny, gdyz
nie zostat on uczyniony oswiadczeniem uczestnika witasciwie reprezentowanego
jako osoba prawna. Zgodnie z art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r.
Prawo prywatne miedzynarodowe kwestie zwigzane z bytem osoby prawnej
podlegajg prawu panstwa, w ktérym ta osoba ma siedzibe lub zostata utworzona.
Zatem o0 reprezentacji uczestnika postepowania, bedgcego polskg osobg prawng
decyduje prawo polskie jako prawo siedziby spétki i prawo miejsca jej utworzenia.
Wedlug umowy spotki z dnia 26 sierpnia 2010 r., w przypadku zarzadu
wieloosobowego do reprezentacji spotki wymagane jest wspotdziatanie dwoch
cztonkéw zarzgdu albo cztonka zarzgdu tgcznie z prokurentem. W dniu 21 wrzesnia
2014 r., kiedy zawierana byta umowa wnioskodawcy z uczestnikiem, w ktérej
znalazt sie zapis na sad polubowny zarzad spotki — uczestnika byt dwuosobowy,
co uczestnik dowiddt przektadajgc petny odpis z Krajowego Rejestru Sgdowego.
Ze wzgledu na brak wiasciwej reprezentacji w zawieraniu umowy zawierajgce;j
zapis na sad polubowny, okazat sie on niewazny. Jak podniést w uzasadnieniu
Sad Apelacyjny, jezeli wnioskodawca stwierdzit, ze sktad zarzgdu uczestnika
w dniu podpisania umowy byt jednoosobowy, a wiec nie wymagat reprezentacji
tgcznej, to powinien to udowodnié, a nawet préby przeprowadzenia takiego dowodu
nie podjat.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit Sadowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym postanowieniem prawa materialnego, tj. art. 14 ustawy
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (dalej ustawa o KRS) przez jego niezastosowanie,
a takze art. 201 § 4 kodeksu spoétek handlowych (dalej k.s.h.) przez jego

niezastosowanie. Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia



I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasgdzenie kosztow

postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wniost o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
brak podstaw okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Przepis ten przewiduje mozliwos¢
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w razie wystgpienia przynajmniej jednej
z przestanek: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé

postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik skarzgcego
powotat sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazujgc, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Za uzasadnienie tego stanowiska postuzyto stwierdzenie,
ze zaskarzone orzeczenie w sposOb oczywisty narusza art. 14 ustawy o KRS
oraz art. 201 § 4 k.s.h., poniewaz sad nie wzigt pod uwage powotanych przepisow
w sytuacji, w ktérej stan faktyczny wynikajgcy ze zgromadzonych dokumentéw
nakazywat ich zastosowanie. Z dokumentow tych natomiast wynika, ,ze w dacie
zawarcia umowy faktyczny skifad zarzadu byt inny niz wynikatoby to z KRS,
co obligowato sgd do siegniecia do przepiséw regulujgcych kwestie z tym
zwigzane. Wobec powyzszego wniosek o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest konieczny i uzasadniony”.

Przytoczone uzasadnienie petnomocnika wnioskodawcy nie jest
wystarczajgce do wykazania oczywistosci skargi. Zgodnie ze znanym,
publikowanym i utrwalonym od lat stanowiskiem orzecznictwa oraz doktryny prawa
oczywiste uzasadnienie skargi musi by¢ poparte profesjonalnym wywodem
prawniczym ukazujgcym razgce naruszenie prawa przez zaskarzone orzeczenie,
widocznym prima facie i dotyczgcym nie stanu faktycznego, lecz zastosowanych
lub niezastosowanych przepisow. Nie wystarczy zatem tylko ich powotanie,

nie moze zas byc¢ oparte na kwestionowaniu stanu faktycznego i oceny dowodéw,



gdyz zarzuty takie pozostajg poza podstawami kasacyjnymi (art. 3982 § 3 k.p.c.),
a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej instancji
(art. 39813 § 2 k.p.c.). Z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego wynika, ze skarzgcy
w toku postepowania poniechat wskazanych dowoddow, majgcych s$wiadczy¢
na rzecz podnoszonych przez siebie faktdw, majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, a takze nie wyttumaczyt zarzutu niedostarczenia oryginatu

umowy z zapisem na sad polubowny, o czym jest mowa w odpowiedzi na skarge.

W tym stanie rzeczy nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec
jak w postanowieniu, nie zasgdzajgc od skarzgcego dla uczestnika kosztow
postepowania kasacyjnego, gdyz w odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik

nie zawart wniosku o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania.
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