Sygn. akt Il CSK 142/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa S. S. i A. S.

przeciwko D. |. K.-G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powodow na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzagcy odwotali sie do istotnego zagadnienia prawnego oraz
oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.), to
nie wystepujg te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni i stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow
prawa, na tle ktorych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze
zagadnienie to jest istotne dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03;
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrze$nia
2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 — 16, poz. 243). Ponadto prawidtowo

sformutowane zagadnienie musi by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze



nie moze chodzi¢ w nim o sposéb rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., || CZ 94/04, niepublikowane).

Przedstawione przez skarzacych w skardze kasacyjnej kwestie
nie odpowiadajg temu ostatniemu wymaganiu tj. nie majg charakteru ogoélnego, lecz
wrecz przeciwnie sg sformutowane kazuistycznie, a nawet zawierajg powotanie
elementow stanu faktycznego sprawy. Dokonana przez Sad Apelacyjny wykfadnia
art. 556 k.c., a zwtaszcza pojecia wady nie budzi w praktyce watpliwosci i zostata
trafnie przez Sad Apelacyjny przeprowadzona z odwotaniem sie szeroko do
judykatury (por k. 18-19 uzasadnienia).

Tymczasem zgodnie z art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw i oceny dowodéw,
a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wykfadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
Skarzgcy powotujgcy sie na te przestanke ma obowigzek przedstawienia, na jakiej
podstawie swoje twierdzenie opiera i ktére z przepiséw zostalty naruszone
w sposéb kwalifikowany. Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutow,
ktére wskazujg na oczywiste tj. kwalifikowane naruszenie przez sad zasad
orzekania w demokratycznym panstwie prawa (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09, niepublikowane).

W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o takim kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Zgodnie z art. 39832 § 3 i art. 398% § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow i oceny dowodow, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. O wyniku sprawy przesgdzato ustalenie, ze oprocz zdarzenia z okresu

z 9 -10 kwietnia 2008 r. nie byto przeciekow do podpiwniczenia budynku, a to



wywotane byto niefunkcjonowaniem z powodu awarii prgdu drenazu zewnetrznego,
a o koniecznosci jego funkcjonowania powodowie zostali poinformowani przez
pozwang. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zawart
obszerne rozwazania dotyczgce zasadnosci oddalenia wniosku dowodowego
powododw o dopuszczenie do sprawy kolejnych biegtych, a w szczegodlnosci
biegtego z zakresu geodezji. Ustalenia Sadu, ze zastosowana w budynku izolacja
jest wystarczajgca zostaty dokonane w oparciu o opinie biegtej z zakresu
budownictwa, oraz opinie biegtego z zakresu geotechniki (geologii) na okolicznosc¢
ustalenia rzednej geodezyjnej poziomu wody gruntowej. Sgd Okregowy ponadto
dopuscit dowdd z ustnej uzupetniajgcej opinii biegtego R. N. na okoliczno$é
zarzutow stron do pisemnej opini. Tym samym w sprawie nie zachodzita
konieczno$¢ powotywania kolejnych biegtych na okolicznos¢ zastosowania
wiasciwej izolacji budynku (por. np. wyr. SN z 15.11.2012 r, V CSK 525/11, LEX Nr
1276234 i z 27.7.2010, 1l CSK 119/10, LEX nr 603161 i post. SN z 19.08. 2009 r.,
[l CSK 7/09. LEX nr 533130). Oddalenie tych wnioskow dowodowych niewatpliwie
nie naruszato prawa w kwalifikowany sposob.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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