Sygn. akt Il CSK 138/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku E. [...] Spotki Akcyjnej w G. Oddziat w K.
przy uczestnictwie E. D.-W.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety
tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania sformutowata trzy

pytania, ktore - w jej ocenie - spetniajg przestanke z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 nie
publ.). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga
jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej
teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa,
na tle ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykaza¢, ze ma ono
wazne znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca
2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada
2007 r., 1 CSK 326/07 - nie publ. oraz z dnia 26 wrze$nia 2005 r., Il PK 98/05,
OSNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi
by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., 1l CZ 94/04, nie publ.).



Skarzgcy, powotujgc sie na te przestanke, powinien uwzgledni¢, ze jest to
szczegolne i samoistne wymaganie formalne skargi kasacyjnej, ktérego nie mozna
mylic z wymaganiem konstrukcyjnym dotyczacym przytoczenia podstaw
kasacyjnych. Wymaganie wynikajgce z art. 398* § 2 k.p.c. wigze sie bowiem
wylgcznie z instytucjg przedsgdu uregulowang w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas
z podstawami kasacji okreslonymi w art. 3983 § 1. Wskazanie i uzasadnienie
okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze polega¢ na odwofaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. W prawidtowo sporzadzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze
wymagania muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie (por. postanowienie SN
z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.).

Wymaog powyzszy nie zostat przez skarzgcag spetniony, nie przytoczyta ona
odpowiedniej argumentacji uzasadniajgcej wystgpienie wskazanej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



