Sygn. akt Il CSK 127/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku M. W. K.

przy uczestnictwie E. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po K. K.,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 wrzesnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 wrzesnia 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od uczestniczki na rzecz wnioskodawczyni kwote
180 (sto osiemdziesiat) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Na skutek apelacji wnioskodawczyni M. W. K. od postanowienia Sadu
Rejonowego w G. z dnia 22 grudnia 2011 r. stwierdzajgcego, ze spadek po K. K.
nabyta na podstawie testamentu ustnego z dnia 18 stycznia 2010 r., w catoSci
E. K., Sad Okregowy wS. postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2012 r,
zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w ten sposob, ze stwierdzit, iz spadek
po K. K. na podstawie ustawy nabyty E. K. i M. WK. po 2 czesci.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego uczestniczka
postepowania E. K. zarzucita naruszenie prawa materialnego, to jest art. 952
§ 1 k.c., a takze naruszenie przepisdw postepowania, to jest art. 385 w zwigzku
zart. 13 § 2, art. 386 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 oraz art. 328 § 2 w zwigzku
zart. 391 § 1 zd. 1i art. 361 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
skarzgca sformutowata zagadnienie prawne, ktérego celem ma by¢é wyjasnienie,
,CZy na gruncie art. 952 § 1 k.c. dla sporzadzenia testamentu ustnego konieczne
jest, aby spadkodawca poinformowat, Ze sporzgdza akt ostatniej woli”.
Skarzgca wskazata rowniez, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi
na razgce naruszenie art. 952 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dokonywana w toku postepowania kasacyjnego ocena skarg kasacyjnych
w ramach tzw. przedsgdu ma na celu wybér takich spraw, ktére powinny zostacé
rozpoznane ze wzgledu na interes publiczny. Rozwigzanie to tgczy sie Scisle
z charakterem skargi kasacyjnej jako szczegolnego s$rodka zaskarzenia,
uruchamianego nie w ramach instancyjnego toku sprawy, lecz jako srodek prawny
nadzwyczajny, stuzgcy do rozpatrzenia wytgcznie kwestii prawnych (materialnych
i procesowych) zwigzanych z wydanym przez sad drugiej instancji zaskarzonym
orzeczeniem. W zwigzku =z tak uksztattowanym modelem zaskarzania
prawomocnych orzeczen, skarge kasacyjng poddano szczegdlnym rygorom tak
w zakresie podstaw na jakich moze by¢ oparta jak i przestanek, ktérych istnienie
przesgdza o jej przyjeciu do rozpoznania. W zwigzku z tym Sad Najwyzszy,
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca, powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), powinna byta nie tylko zagadnienie
to sformutowac ale takze wskazac, ze jego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
bedzie miato istotne znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy, lecz takze dla
rozwoju praktyki sgdowej (por. m. in. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.). Skarzgca nie sprostata temu wymaganiu. Postawienie
pytania bez jurydycznego uzasadnienia majgcego przekonaé, z czego wynikajg
watpliwosci i do jakich réznych odpowiedzi mogtyby prowadzi¢ okreslone
argumenty nie moze by¢ uznane za przedstawienie istotnego zagadnienia
prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r., | CSK 484/07, niepubl.).

Powotujgc sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi, o ktérej mowa
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzgca nie przedstawita w tym zakresie samodzielnej
argumentacji majgcej stuzy¢ wykazaniu, ze przestanka ta w sprawie istotnie ma
miejsce. Uzasadnienie podstaw skargi (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.), mimo ze stanowig
odrebne i niezalezne elementy skargi i petnig w niej odmienng role, w skardze
kasacyjnej skarzgcej zatracity samodzielnos¢, co prowadzi do wniosku
niewtasciwym uzasadnieniu tej przestanki (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52; z dnia
3 grudnia 2003 r., | CK 421/03, Prok. i Pr. 2004, nr 2, poz. 38). Na marginesie
nalezy zauwazy¢, ze w skardze kasacyjnej zachodzi sprzeczno$¢ argumentacyjna -
istnienie istotnego zagadnienia prawnego nie pozwala na rownoczesne uznanie
skargi za oczywiscie uzasadnionag.

Z przedstawionych przyczyn, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewaznos$¢ postepowania, ktorg — zgodnie z art. 39812 § 1 k.p.c. — Sgd Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3

w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. oraz na podstawie § 8 pkt 2 oraz § 12 ust.



4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).
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