Sygn. akt Il CSK 12/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku J. S.-L.

przy uczestnictwie W. L., A. L.-B. oraz R. L.

0 podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 3 lipca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania W. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 25 czerwca 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego w orzeczeniu koinczacym postepowanie.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swdj wniosek 0 przyjecie skargi do rozpoznania

na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, twierdzenie
o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy,
kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce
z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Il SK 10/12,
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., I CSK 150/12, z dnia 19 czerwca 2013 r., V CSK
420/12 - nie publ.).

W niniejszej sprawie Skarzgcy dopatrywat sie istotnych zagadnien prawnych

ujetych w pytaniach:

1. Czy pojecie ,waznych powodow” jako niezbedna przestanka do ustalenia
nierownych udziatbw matzonkédw w majgtku wspdlnym moze
wyczerpywa¢ sie w stwierdzeniu niewykonywania przez jednego

z matzonkow obowigzkéw wynikajgcych z art. 23 k.r.0.?

2. Czy przestanka w postaci ,przyczyniania sie matzonkéw do powstania
majgtku wspdlnego w réznym stopniu® w potgczeniu z koniecznoscig
uwzglednienia bez wzgledu na czas przez jaki jeden z matzonkow ten
wktad pracy Swiadczyt w poréwnaniu do czasu trwania wspolnosci

majgtkowej?

Problemy przedstawione przez skarzgcego dotyczg przestanek oceny

przyczynienia sie matzonkdéw do powstania majgtku wspdlnego w réznym stopniu.



Przestanki te zostaty juz jednak zdefiniowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 grudnia 2012 r., Il CSK
259/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 92, z dnia 23 wrzesnia 1997 r., | CKN 530/97,
z dnia 2 pazdziernika 1997 r., Il CKN 348/97 - nie publ.), a ocena ich wystepowania

w konkretnej sprawie nalezy do kompetencji sgdow orzekajgcych w sprawie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze wskazane przez skarzgcego
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt,
jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



