Sygn. akt Il CSK 116/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa E. Spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
W.

przeciwko C. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 8 sierpnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 lipca 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zi, tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego

3) nie przyznaje pelnomocnikowi powoda z urzedu r.pr. A. B.

kosztow pomocy prawnej ze srodkéw Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda E. sp. z 0.0. w W. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 lipca 2018 r. nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  $rodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sadu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosS¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia,
rolg ,przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych
wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod opart na
wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistej

zasadnosci skargi.

Istotne zagadnienie prawne dotyczy tego, czy w profesjonalnym obrocie
prawnym i gospodarczym z udziatem przedsiebiorcow jest dopuszczalne
stosowanie art. 5 k.c. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie¢ do rozwoju
prawa i jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.).
Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie wystepowa¢ w sprawie i miesci¢ sie

w zakresie problematyki, ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym



ze wzgledu na jego zwigzek z podstawg faktyczng i prawng zaskarzonego
orzeczenia oraz podstawami kasacyjnymi. Skarzgcy powinien sformutowac to
zagadnienie w sposOb przyjety przy przedstawianiu przez sgd powszechny
zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy na podstawie
art. 390 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, nie publ.) oraz przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy
zgtoszone watpliwosci, wykazujgc zasadnos¢ preferowanego sposobu jego
rozstrzygniecia oraz wadliwo$s¢ rozwigzania postawionego problemu przez Sad
drugiej instancji w zaskarzonym wyroku. Przedstawione zagadnienie nie spetnia
tych wymagan. Na gruncie prawa cywilnego art. 5, jako klauzula generalna stuzy
ocenie wykonywania wszystkich praw podmiotowych, niezaleznie od ich
przynaleznosci do okreslonej czesci prawa cywilnego (prawo rzeczowe,
rodzinne, zobowigzania itd.), niezaleznie od majgtkowego lub niemajgtkowego,
wzglednego lub bezwzglednego charakteru, niezaleznie od postaci normatywnej
(prawo wiadcze, roszczenie, prawo ksztattujgce), a takze niezaleznie od tego, kto
jest podmiotem tego prawa, byleby nalezato ono do sfery prawa prywatnego a nie
publicznego. Skarzacy nie wskazat zadnych argumentow, uzasadniajgcych teze
0 wylgczeniu stosowania art. 5 k.c. w relacjach miedzy profesjonalistami
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., Il CKN 604/00, OSNC
2002, nr 3, poz.32).

Oparcie wniosku na oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznos$ci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia, sprzecznosci przyjetej
przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub
procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, nie publ., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, nie publ., z dnia 9 maja
2008 r., 1l PK 11/08, nie publ., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. oraz
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato

wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet



oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r. Nr 13, poz. 230).
W ocenie skarzgcego, skarga jest oczywiscie uzasadniona, albowiem to pozwany
naruszyt zasady wspotzycia spotecznego wobec opdznienia sie z zaptatg kwoty
przystugujgcej powodowi na podstawie ugody sgdowej zawartej w dniu 7 lipca
2015 r. w sprawie X GC (...) Sgdu Okregowego w t.. Argument ten nie zastuguje
jednakze na uwzglednienie, zwtaszcza w Swietle obszernych wywodéw Sadu obu

instancji zamieszczonych w uzasadnieniach orzeczen.

Z podanych wyzej wzgledow orzeczono jak w sentencji. Orzeczenie
0 kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktory wniost
w terminie odpowiedz na skarge kasacyjng, znajduje podstawe w art. 108 i 98 § 1
wzw. z art. 391 § 1 art. 3982! k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
Sad Najwyzszy uznat, ze nie zachodzg przestanki przewidziane w art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1184) do obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami petnomocnika ustalonego
z urzedu dla powoda, albowiem petnomocnik ten mimo jego ustanowienia, nie
dziatat w postepowaniu. Z akt sprawy wynika, ze skarge kasacyjng sporzadzita
i wniosta do Sadu Najwyzszego radca prawny A. B., dziatajgca na podstawie
pethomocnictwa udzielonego jej przez upowaznionego cztonka zarzgdu powoda A.
W., przy czym wykfadnia jego tresci prowadzi do wniosku, ze upowaznia ono
wskazanego petnomocnika z wyboru, uprzednio reprezentujgcego powoda w
postepowaniu apelacyjnym (petnomocnictwo - k.399 akt) do wniesienia skargi

kasacyjnej w imieniu powoda (k. 428 akt).
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