Sygn. akt Il CNP 55/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 11 marca 2016 r.,

skargi R. B., K.B.iA.B. - W.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w P. z dnia 11 czerwca 2013 r., sygn. akt XV Ca [..],
wydanego w sprawie z powodztwa B. [...] Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
G. Spotki komandytowej w M.

przeciwko R. B., K.B.iA. B. - W.

0 zaptate,

1.odmawia przyjecia skargi do rozpoznania;
2. zasadza od skarzacych (pozwanych) na rzecz powodki
kwote 1217 (tysigc dwiescie siedemnascie) ziotych tytulem

kosztéw postepowania przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad | instancji wydat nakaz zaptaty w sprawie dotyczgcej spetnienia
Swiadczenia z weksla, w terminie zgtoszono do niego sprzeciw, ale Sad | instancji
utrzymat go w mocy, a Sad |l instancji oddalit ztozong od tego rozstrzygniecia
apelacje. W niniejszej skardze domagano sie stwierdzenia niezgodnosci z prawem
orzeczenia Sadu Il instancji. Najbardziej istotny jest zarzut, ze wypetniono weksel
dotyczacy zobowigzan przedawnionych, poniewaz weksel wystawiono do umowy

z 2003 r., a nie 2008 r. Ma o tym swiadczy¢ fakt, ze w 2004 r. poreczyciel zmienit



dowod osobisty, a na wekslu jest jeszcze numer starego dowodu. Kwestie
te rozwazat Sad |l instancji, ktory zauwazyl, ze strona wczesniej tych faktow
i argumentéw nie zgtaszata, a powinna to uczyni¢ juz w sprzeciwie do nakazu
zaptaty. Doda¢ do tego trzeba, ze ustalenie, z jakiej umowy zobowigzania
zabezpiecza konkretny weksel, stanowi element ustalen faktycznych, co nie
podlega juz ocenie Sgdu Najwyzszego (art. 424 k.p.c.). Nie sg tez przekonujgce
sformutowane w skardze zarzuty dotyczace dtuznika wekslowego, skoro
Swiadczenia z weksla od niego nie dochodzono, lecz od jednego z poreczycieli.
Nie ma tez znaczenia dla waznosci zobowigzania wekslowego to, czy (i czy w

prawidtowej wysokosci) uiszczono od niego optate wekslowa.

Ze wzgledu zatem na zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, a takze kwestie
proceduralne co do chwili, w jakiej w toku postepowania nalezy zgtasza¢ dowody,
skarga nie zastuguje na przyjecie do rozpoznania jako oczywiscie bezzasadna
(art. 424° k.p.c.).



