Sygn. akt Il CNP 42/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 24 lutego 2015r.

skargi uczestniczki postepowania T. P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w L. z dnia 15 maja 2012r., sygn. akt lll Ca [...]
wydanego w sprawie z wniosku J. S.

przy uczestnictwie I. S., T. P., R. P.

iM. Z.

o dziat spadku po K. P. i podziat majgtku wspdlnego

K.P.iT.P.,

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania i zasgadza od
uczestniczki T.P. na rzecz I. S. oraz J. S. kwote 1.200 (tysiac
dwiescie) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania wywotanego
skarga;

2. przyznaje radcy prawnemu K. C. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w L. kwote 1.200 (tysigc dwiescie) zt, powiekszong o
nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem kosztéw pomocy
prawnej udzielonej uczestniczce T. P. z urzedu w postepowaniu

wywotanym skarga.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 424* k.p.c., skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia mozna oprze¢ na podstawie naruszenia prawa
materialnego lub przepisow postepowania, ktore spowodowaty niezgodnos¢ wyroku

z prawem, gdy przez jego wydanie stronie wyrzgdzona zostata szkoda.

Zgodnie z ustalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ocena
,niezgodnosci z prawem” orzeczenia musi by¢ dokonywana przy uwzglednieniu
stanowigcej istote wiadzy sedziowskiej swobody orzekania w dziedzinie ustalania
faktow i wykladni stosowanego prawa. Wybodr jednej z mozliwych interpretacji
przepisow prawa, chocby okazata sie ona nieprawidtowa, nie oznacza niezgodnosci
z prawem w rozumieniu art. 424§ 1 k.p.c. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
6 marca 2008 r., | CNP 116/07, nie publ.), a skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia moze byC skuteczna tylko wtedy,
gdy wskazane w niej naruszenie prawa ma charakter kwalifikowany i elementarny
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 r., | BP 5/13, ,Monitor Prawa
Pracy” 2014, nr 5, s. 255-256). Nalezy podkresli¢, ze traktowanie jako niezgodnego
z prawem w rozumieniu art. 4244 k.p.c. kazdego orzeczenia sgdowego, ocenionego
jako wadliwe, niostoby zagrozenia dla porzgdku prawnego, stabilnosci obrotu
prawnego, swobody sgdu w stosowaniu prawa (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 sierpnia 2011 r., | BP 3/11, nie publ.).

W niniejszej sprawie skarzgca, T.P. zarzucita naruszenie prawa
materialnego, art. 45 § 1 k.r.o. poprzez btedne przyjecie, ze naktad z majgtku
osobistego na majgtek wspdlny nie moze by¢ dokonany przed zawarciem zwigzku
matzenskiego. Problem przedstawiony przez skarzgcg nie kwalifikuje sie do
rozstrzygniecia w drodze rozpatrzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego postanowienia z dwoéch zasadniczych przyczyn. Po
pierwsze, przed powstaniem zwigzku matzenskiego nie istnieje jeszcze majgtek
wspolny, a naktad na taki majgtek nie moze zostaC poniesiony. Po wtore,
ponoszenie naktadow moze by¢ rozpatrywane tylko w odniesieniu do matzenstwa
wiasnego. PowyZzsze przyczyny, widoczne prima facie dla przecietnego prawnika,

prowadzg do uznania, ze skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem



prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w t. z dnia 15 maja 2012 r. jest
oczywiscie bezzasadna, co skutkuje koniecznoscig odmowy przyjecia jej do

rozpoznania.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 424° k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.



