Sygn. akt Il BU 8/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku H. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 ponowne ustalenie wysokosci swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 stycznia 2017 r.,

skargi wnioskodawcy o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 14 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AUz .../15,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych |[...]
postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2015 r. oddalit zazalenie ubezpieczonego H. K.
wywiedzione od postanowienia Sadu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w L. z dnia 3 lutego 2015 r., ktérym odrzucono odwotanie od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 7 lipca 2014 r. w sprawie o wysokos$¢é
emerytury. Sady orzekajgce uznaly, Ze wniesienie przez ubezpieczonego
odwotania, po uptywie czterech miesiecy od wydania przez organ rentowy
zaskarzonej decyzji, powinno by¢ uznane za opdoznienie nadmierne. To skutkuje na

podstawie art. 477° § 3 k.p.c. odrzuceniem odwotania jako spdéznionego. Sad



Apelacyjny podnidst, ze ubezpieczony, co wynika z tresci pisma z dnia 17 lipca
2014 r., miat swiadomos¢ negatywnych skutkow wynikajgcych dla niego z
zaskarzonej decyzji organu rentowego. Wobec tego, wybierajgc droge
korespondencji z organem rentowym, dobrowolnie zrezygnowat z wniesienia
odwotania w terminie, o ktérym mowa w art. 477°§ 1 k.p.c.

Od powyzszego postanowienia Sadu Apelacyjnego ubezpieczony wniost
skargg o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Skarge
oparto na podstawie naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie: art. 424*
k.p.c. w zwigzku z art. 424° k.p.c., art. 477°§ 2 k.p.c. w zwiazku z art. 477'°§ 3
k.p.c. polegajgce na przyjeciu, ze pismo ztozone przez skarzgcego bezposrednio
do protokotu w organie rentowym, potwierdzone pismem tego organu z dnia 20
sierpnia 2014 r., nie jest odwotaniem od decyzji, co spowodowato btedne przyjecie,
iz skarzgcy nie zachowat terminu do wniesienia odwotania od decyzji z dnia 7 lipca
2014 r. w sprawie o wysokosC emerytury, a w konsekwencji odrzucenie
wniesionego odwotania jako wniesionego po uptywie ustawowego terminu.

Skarzgcy zarzucit, ze zaskarzone orzeczenie jest niezgodne z prawem, a w
szczegdlnosci z przepisami art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 424> pkt
3 k.p.c. Wskazat réwniez, ze Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 14 lipca 2015 r.
ustalit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie objetej skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia na kwote 5.603,28 zt i z tego
wzgledu odrzucit skarge kasacyjng. Tym samym wzruszenie zaskarzonego
postanowienia nie byto mozliwe w drodze innych $rodkéw prawnych. Skarzgcy
stwierdzit, ze poprzez uniemozliwienie mu dochodzenia jego praw poniost szkode w

postaci otrzymywania co miesigc nizszej emerytury w kwocie nie nizszej niz 500 zi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424 k.p.c., w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 22 lipca
2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 155, poz.
1037, dalej jako ustawa zmieniajgca), ktéra weszta w zycie w dniu 25 wrzesnia

2010 r., mozna zagdac stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku



sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, jezeli przez jego
wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego wyroku w
drodze przystugujgcych stronie Srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. W
uzasadnieniu projektu ustawy zmieniajgcej podkreslono, ze skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem orzeczenia przystuguje tylko od prawomocnych wyrokow
sgdu drugiej instancji konczgcych postepowanie w sprawie oraz postanowien co do
istoty sprawy konczgcych postepowanie, wydanych przez sgd drugiej instancji w
postepowaniu nieprocesowym, w postepowaniu o0 uznanie i stwierdzenie
wykonalnosci orzeczen sgdow panstw obcych oraz w postepowaniu o uznanie i
stwierdzenie wykonalnosci wyroku sgdu polubownego wydanego za granicg lub
ugody zawartej przed sadem polubownym za granicg (art. 424! art. 5197
art. 1148 § 3, art. 1151 § 3, art. 1215 § 3 k.p.c.). A zatem w trybie procesowym
skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje — co do zasady — tylko od prawomocnych wyrokéw sadu drugiej
instancji konczacych postepowanie w sprawie (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 listopada 2015 r., | BP 3/15, LEX nr 1954219 i powotane
tam orzeczenia). Wobec tego, od postanowienia sadu drugiej instanciji
oddalajgcego zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji odrzucajgce
odwotanie od decyzji organu rentowego skarga o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia nie przystuguje (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2015 r., | CNP 23/14, LEX nr 1628896).

Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze stosownie do art. 424 k.p.c. w wypadku
prawomocnych orzeczen, od ktorych skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
nie przystuguje, odszkodowania z tytutu szkody wyrzgdzonej przez wydanie
prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem mozna domagac sie bez
uprzedniego stwierdzenia niezgodnos$ci orzeczenia z prawem w postepowaniu ze
skargi, chyba Ze strona nie skorzystata z przystugujgcych jej srodkéw prawnych.
Oznacza to, ze dochodzenie roszczenh z tytutu wyrzadzonej szkody odbywa sie w
dwéch trybach. W stosunku do prawomocnych wyrokéw na podstawie art. 424*
k.p.c. oraz w stosunku do prawomocnych orzeczen, od ktérych skarga nie
przystuguje na podstawie art. 424" k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z



dnia 8 lutego 2013 r., IV CNP 68/12, LEX nr 1311797 czy z dnia 25 stycznia 2012 r.,
V CNP 42/11, LEX nr 1215459).
Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 424% § 1 k.p.c.

odrzucit skarge jako niedopuszczalng.

ke



