Sygn. akt Il BP 1/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa E. T. Z.

przeciwko (...) Szpital [...] z Przychodnig Samodzielnemu Publicznemu Zakfadowi
Opieki Zdrowotnej w G.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 listopada 2014 r.,

skargi powodki o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w G.

z dnia 3 lutego 2012 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1) odrzuca skarge ;
2) zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 900
(dziewieéset) =zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2012 r. Sgd Okregowy w G. oddalit apelacje
powodki od wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 4 listopada 2011 r., ktérym
oddalono powddztwo E. T. Z. o zasgdzenie od pozwanego (...) Szpitala [...] z
Przychodnig Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w G. kwoty
39.369 zt z ustawowymi odsetkami tytutem wynagrodzenia za okres od stycznia
2008 r. do wrzesnia 2010 r.



Powddka wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego
wyroku, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, tj. art. 32j ust. 4 ustawy z dnia
30 sierpnia 1991 r. o zakfadach opieki zdrowotnej (jednolity tekst: Dz.U. z 2007 r.
Nr 14, poz. 89 ze zm.) w zwigzku z art. 1511 § 1 — 3 k.p. ,na skutek razgco btedne;j
wykfadni przez niezasadne przyjecie, ze godziny petnionych dyzuréw medycznych
mogg byC¢ uzupetnieniem podstawowego wymiaru czasu pracy w sytuacji, gdy
pracownik nie wypracowuje petnego miesiecznego normatywnego czasu pracy
wynikajgcego z etatu”. Skarzgca wskazata art. 32j ust. 4 ustawy o zaktadach opieki
zdrowotnej w zwigzku z art. 1511 § 1 — 3 k.p. jako przepisy prawa, z ktérymi
zaskarzone orzeczenie jest niezgodne. Podniosta nadto, ze na skutek wyroku Sadu
Okregowego poniosta szkode, a ,wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze
innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe; brak jest ustawowej podstawy
do ztozenia skargi o wznowienie postepowania, ponadto zaskarzony wyrok nie
podlega zaskarzeniu skargg kasacyjng”.

Powddka wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem zaskarzonego
wyroku.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana wniosta o jej odrzucenie, bgdz
odmowe przyjecia do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie

od powaodki kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 4241 § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku przystuguje od wyroku sgdu drugiej instancji, gdy przez
jego wydanie stronie zastata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego
orzeczenia w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe. Przepis ten konstytuuje zasade, ze przestankg dopuszczalnosci skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego wyroku jest skorzystanie
przez strone ze wszystkich przystugujgcych jej sSrodkéw prawnych. Przepis art. 4241
§ 2 k.p.c. dopuszcza jednak mozliwo$¢ odstgpienia od tej zasady, ale tylko w
wyjatkowych wypadkach, gdy niezgodno$¢ z prawem wynika z naruszenia

podstawowych zasad porzadku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw



cztowieka i obywatela. Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze wyjgtkowym wypadkiem, o
ktorym mowa w tym przepisie, moze byc przyktadowo nieskorzystanie przez strone
z przystugujgcego jej srodka zaskarzenia z powodu ciezkiej choroby, katastrofy,
kleski zywiotowej lub btednej informaciji udzielonej przez pracownika sadu. Takiego
wyjagtkowego wypadku nie stanowi natomiast rezygnacja ze sporzagdzenia skargi
kasacyjnej np. z powodu subiektywnego przekonania o braku podstaw do
whniesienia jej lub watpliwosci co do jej skutecznosci albo ze wzgledu na ,utrate
zaufania do sgdéw” (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r.,
| CNP 4/06, OSNC 2006 nr 6, poz. 113 oraz z dnia 20 kwietnia 2007 r., IV CNP
37/07, niepublikowane).

W rozpoznawanej skardze skarzgca podniosta, ze ,zaskarzony wyrok nie
podlega zaskarzeniu skargg kasacyjng przez wzglagd na brak na dzien ztozenia
ewentualnej skargi kasacyjnej ugruntowanej linii orzeczniczej w zakresie bedgcym
przedmiotem sporu miedzy stronami i w zwigzku z sugestia poprzedniego
petnomocnika powddki o braku podstaw w tym czasie do wnoszenia w/w
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia i nieuzasadnionego narazenia powoddki na
dalsze koszty postepowania, w tym koszty zastepstwa procesowego strony
przeciwnej. W ocenie powddki jej sytuacja byta wyjgtkowa i ta wyjgtkowosc
przesgdzita o0 nieztozeniu skargi kasacyjnej, albowiem w sprawie dot.
wynagrodzenia Sad | instancji oddalit powddztwo a Sad Il instancji oddalit apelacje
powodki od wyroku Sadu | instancji. Powddka wéwczas byta zdezorientowana i
czuta sie pokrzywdzona — zresztg stusznie w Swietle aktualnego orzecznictwa,
bowiem w jej odczuciu to przede wszystkim wymiar sprawiedliwosci winien chronic
stabsze podmioty jakim jest pracownik i Swiadczenia jakim jest wynagrodzenie za
prace”, ktére to okolicznosci nie stanowig wyjagtkowego wypadku w rozumieniu
art. 424 § 2 k.p.c. Z art. 3982 § 1 k.p.c. wynika, ze w sprawach o prawa majgtkowe
z zakresu prawa pracy skarga kasacyjna jest niedopuszczalna, jezeli wartosc
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych. Biorgc pod uwage,
ze powoddka dochodzita zasgdzenia kwoty 39.369 zt, od wyroku Sgdu Okregowego
przystugiwata jej skarga kasacyjna. Ewentualne watpliwosci co do jej skutecznosci
ze wzgledu na brak ,ugruntowanej linii orzeczniczej” nie stanowig wyjgtkowego

wypadku, o ktérym mowa w art. 4241 § 2 k.p.c. Na marginesie mozna jedynie



podniesc, ze trafnosS¢ stanowiska Sadu drugiej instancji o mozliwosci dopetniania
godzinami dyzuru medycznego czasu pracy lekarza do obowigzujgcej go
przecietnej tygodniowej normy czasu pracy potwierdzit Sgd Najwyzszy w uchwale
podjetej w skiadzie siedmiu sedzibw w dniu 6 listopada 2014 r., | PZP 2/14
(niepublikowaneyj).

Zgodnie z art. 4248 § 2 k.p.c. skarga podlega odrzuceniu, jezeli zmiana
zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkow prawnych byfa lub jest mozliwa
albo jezeli nie zachodzi wyjatek, o ktorym mowa w art. 4241 § 2 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak w pkt 1 sentencji, a o
kosztach postepowania (pkt 2 sentencji) na podstawie art. 4242 w zwigzku z
art. 39821 i w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.



