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UCHWALA

Dnia 17 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
tawnik SN Robert Burek

Protokolant st. inspektor sgdowy Mariusz Pogorzelski

po rozpoznaniu na posiedzeniu, w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w dniu 17
listopada 2025 r., przy udziale obroncéw sedziego X. Y. adw. M. S. i sedziego Z. L.,
w kwestii zarzgdzenia Prezesa Sgdu Okregowego w Z. z dnia 5 listopada 2025 r., w
przedmiocie natychmiastowej przerwy w wykonywaniu czynnosci stuzbowych przez

sedziego Sgdu Okregowego w Z. X. Y.

uchwalit:

uchyli¢ zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Z. z dnia 5
listopada 2025 r. o =zarzgdzeniu natychmiastowej przerwy w
wykonywaniu czynnosci stuzbowych przez sedzie Sgdu Okregowego
w Z. X. Y. uznajac je w obecnej chwili za bezprzedmiotowe z uwagi na
tres¢ uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2025 r., sygn. akt
| ZI 66/25.

Robert Burek  Barbara Skoczkowska  Zbigniew Korzeniowski

UZASADNIENIE

Prezes Sgdu Okregowego w Z. 5 listopada 2025 r. zarzadzit wobec X. Y.,
natychmiastowg przerwe w petnieniu czynnosci stuzbowych od dnia 5 listopada
2025 r. do dnia 5 grudnia 2025 r. wskazujgc, iz ww. dopuscita sie przestepstwa
umysinego - prowadzenia pojazdu mechanicznego pod wptywem alkoholu,

dodatkowo zostata ujeta na ,gorgcym uczynku”, a ponadto wykonywata czynnosci
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orzecznicze w [...] Wydziale Karnym Sgdu Okregowego w Z., co uzasadnia
zarzgdzenie natychmiastowej przerwy w wykonywaniu przez nig czynnosci

stuzbowych.

Uchwatg z dnia 6 listopada 2025 r., sygn. | ZI 66/25, Sgd Najwyzszy w pkt I.
zezwolit na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedzi Sgdu Okregowego w Z.
X. Y., za to, w dniu 5 listopada 2025 roku w Z. na ulicy [...], znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci wynoszgcym | badanie - 0,76 mg/1, Il badanie - 0,77 mg/1, Il
badanie - 0,86 mg/1, IV badanie 0,85 mg/1, V badanie - 0,82 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, prowadzita w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny marki S.
0 numerze rejestracyjnym [...], to jest czynu wyczerpujgcego znamiona wystepku z
art. 178a § 1 k.k., w pkt. Il zawiesit X. Y. w czynnoséciach stuzbowych na okres 6
miesiecy, a w pkt Ill. obnizyt X. Y. wynagrodzenie o 35 % na czas trwania
zawieszenia w czynnosciach stuzbowych, kosztami postepowania obcigzajgc Skarb
Panstwa.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Instytucja zarzgdzenia natychmiastowej przerwy w czynnosciach
stuzbowych sedziego, okreslona w art. 130 § 1 u.s.p., gteboko ingeruje w
uprawnienia sedziego, gdyz odsuwa go od wykonywania obowigzkoéw stuzbowych.
Co do zasady takie zarzgdzenia sg wydawane przed wszczeciem postepowania
dyscyplinarnego. Stosowanie tej instytucji uzasadnia, usprawiedliwia, wytgcznie
potrzeba bezposredniego, natychmiastowego odsuniecia sedziego od petnienia
przez niego stuzby sedziowskiej. Z tego punktu widzenia chodzi tu o regulacje
wyjagtkowa, takze w odniesieniu do przepisu art. 129 § 1 u.s.p., okreslajgcego
kompetencje sadu dyscyplinarnego do zawieszenia w czynnosciach stuzbowych
sedziego, przeciwko ktoremu wszczeto postepowanie dyscyplinarne lub o
ubezwtasnowolnienie. To zawieszenie, stosownie do art. 132 u.s.p., ustaje z chwilg
prawomocnego zakonczenia postepowania dyscyplinarnego, chyba, ze sad
dyscyplinarny uchylit je wczesniej. Natomiast zawieszenie sedziego w

czynnosciach stuzbowych w wyniku zarzgdzenia prezesa sgdu albo Ministra
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Sprawiedliwosci trwa do czasu wydania uchwaty przez sad dyscyplinarny, nie
dtuzej niz na miesigc.

Zgodnie z art. 130 § 1 u.s.p.: 1) jezeli sedziego zatrzymano z powodu
schwytania na gorgcym uczynku popetnienia przestepstwa umysinego, albo
2) jezeli ze wzgledu na rodzaj czynu dokonanego przez sedziego powaga sadu lub
istotne interesy stuzby wymagajg natychmiastowego odsuniecia go od
wykonywania obowigzkow stuzbowych, prezes sgdu albo Minister Sprawiedliwosci
mogq zarzadzi¢ natychmiastowg przerwe w czynnosciach stuzbowych sedziego az
do czasu wydania uchwaty przez sad dyscyplinarny, nie dtuzej niz na miesigc.
Pierwsza z przestanek skorelowana jest z sytuacjg zatrzymania sedziego z powodu
schwytania go na gorgcym uczynku popetnienia przestepstwa, o ktérej mowa w
zdaniu drugim art. 181 Konstytucji RP. Ten przepis Konstytucji RP pozwala
wowczas na zatrzymanie sedziego, jezeli jest to niezbedne do zapewnienia
prawidtowego toku postepowania. Druga przestanka, umozliwiajgca zastosowanie
unormowania z art. 130 § 1 u.s.p., wigze sie z wykazaniem, iz czyn popetniony
przez sedziego, niezwigzany z konkretnym postepowaniem, jakie dany sedzia
prowadzi, jest tego rodzaju, ze przekreslatby realne prawo stron do sgadu, gdyby ten
sedzia nadal petnit czynnosci urzedowe.

Zdaniem Sadu Najwyzszego poza sporem winno by¢, ze w dniu 5 listopada
2025 r. w Z.,, X. Y. sedzia Sadu Okregowego w Z., kierujgca pojazdem
mechanicznym marki S. o nr rej. [...], zostata zatrzymana, gdyz stwierdzono, iz
znajduje sie pod wptywem alkoholu. W trakcie zatrzymania stezenie alkoholu w
wydychanym powietrzu u ww. wyniosto w pierwszym badaniu - 0,76 mg/1, a w
drugim badaniu - 0,77 mg/1.

Konsekwencjg powyzszego byta uchwata z dnia 6 listopada 2025 r., sygn. |
ZI 66/25, w ktorej Sad Najwyzszy w pkt |. zezwolit na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej sedzi Sgdu Okregowego w Z. X. Y., za to, w dniu 5
listopada 2025 roku w Z. na ulicy [...], znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci

wynoszgcym | badanie - 0,76 mg/1, Il badanie - 0,77 mg/1, Ill badanie - 0,86 mg/1,
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IV badanie 0,85 mg/1, V badanie - 0,82 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
prowadzita w ruchu Ilgdowym pojazd mechaniczny marki S. o numerze
rejestracyjnym [...], to jest czynu wyczerpujgcego znamiona wystepku z art. 178a §
1 k.k., w pkt. Il zawiesit X. Y. w czynnosciach stuzbowych na okres 6 miesiecy, a w
pkt Ill. obnizyt X. Y. wynagrodzenie o 35 % na czas trwania zawieszenia w
czynnosciach stuzbowych, kosztami postepowania obcigzajgc Skarb Panstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, w realiach niniejszej sprawy, nie budzi
watpliwosci, ze Prezes Okregowego w Z. zasadnie zarzadzit natychmiastowg
przerwe w wykonywaniu czynnosci stuzbowych przez sedziego Sadu Okregowego
w Z. X. Y. Przedmiotowe zarzgdzenie byto prawidtowe, zasadne i zgodne z
prawem. Stusznie bowiem uznano, ze zachowanie sedziego podejrzewanego o
popetnienie czynu z art. 178a § 1 k.k., godzi w powage Sadu, w ktorym Sedzia
petni stuzbe, naruszajgc istotne interesy tej stuzby oraz podwaza spoteczne
zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci.

Niemniej jednak, z uwagi na wydanie przez Sad Najwyzszy w dniu 6
listopada 2025 r. uchwatly zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej sedzi X. Y. i zawieszenie jej na okres szesciu miesiecy w czynnosciach
stuzbowych, zarzadzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Z. z dnia z dnia 5 listopada
2025 r. o zarzadzeniu natychmiastowej przerwy w wykonywaniu czynnosci
stuzbowych, zgodnie z art. 130 § 1 nalezato uchyli¢. Odsuniecie sedziego od
wykonywania obowigzkow stuzbowych w wyniku zarzadzonej, przez Prezesa Sgdu
Okregowego w Z., przerwy w czynnosciach trwato do czasu podjecia przez Sad
Najwyzszy uchwaty w dniu 6 listopada 2025 r. i jest kontynuowane na podstawie
uchwaty o zawieszeniu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

M. T.]

[r.g.]
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