Sygn. akt | ZW 13/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie L. S. i T. Z. - sedzidow Sgdu Okregowego w K.

obwinionych o przewinienie dyscyplinarne z art. 107 § 1 zdanie pierwsze i § 1 pkt 5
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe;j

na posiedzeniu w dniu 25 listopada 2022 r.

wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w
Krakowie o0 wyznaczenie sadu dyscyplinarnego do rozpoznania sprawy
dyscyplinarnej

na podstawie art. 110 § 3 p.u.s.p.
postanowit:

wyznaczy¢ Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w
Katowicach jako wifasciwy miejscowo do rozpoznania sprawy
dyscyplinarnej przeciwko t. S. i T. Z. - sedziom Sgdu Okregowego w
K.

UZASADNIENIE
W dniu 22 listopada 2022 r. (data prezentaty) do Sgdu Najwyzszego wptynat

wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w
Krakowie 0 wyznaczenie sgdu dyscyplinarnego do rozpoznania sprawy
dyscyplinarnej SD 11/22 przeciwko L. S. sedziemu Sgdu Okregowego w K.,
ktoremu zostat przedstawiony zarzut popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z
art. 107 § 1 zdanie pierwsze i § 1 pkt 5 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o
ustroju sgdéw powszechnych (dalej p.u.s.p.). W tym samym dniu wptynagt takze
wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w



Krakowie o wyznaczenie sadu dyscyplinarnego do rozpoznania sprawy
dyscyplinarnej SD 16/22 przeciwko T. Z. sedziemu Sgdu Okregowego w K.,
ktéremu zostat przedstawiony tozsamy zarzut popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego z art. 107 § 1 zdanie pierwsze i § 1 pkt 5 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (dalej p.u.s.p.). W dniu 23
listopada 2022 r. (data wptywu) Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w Krakowie przestat odpis postanowienia o potgczeniu wymienionych
spraw i prowadzeniu ich pod sygnaturg SD 11/22.

W zwigzku z powyzszym zarzgdzeniem sedziego sprawozdawcy z dnia 24
listopada 2022 r. takze potgczono sprawe dotyczgcg t. S. zarejestrowang pod
sygnaturg | ZW [...] ze sprawg dotyczacg T. Z. zarejestrowang pod sygnaturg | ZW
[...]1 i dalej obie sprawy sg prowadzone pod sygnaturg | ZW [...], za$ sprawa | ZW

[...]1 zostata zakreslona w repertorium, jako zatatwiona w inny sposéb.

Sad Najwyzszy - lzba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 110 § 3 p.u.s.p., do rozpoznania spraw, o jakich mowa
w art. 110 § 1 pkt 1 lit. a p.u.s.p., dotyczagcych sedzidbw sgddéw rejonowych,
witasciwy miejscowo jest sgd dyscyplinarny, w okregu ktérego petni stuzbe sedzia
objety tym postepowaniem. Tylko w przypadku, gdy taka sprawa dotyczy sedziego
sgdu apelacyjnego albo sedziego sgdu okregowego, wiasciwy jest inny sad
dyscyplinarny wyznaczony na wniosek rzecznika dyscyplinarnego, przez Sad
Najwyzszy - Izbe Odpowiedzialnosci Zawodowej, sposrod sgdéw dyscyplinarnych
wiasciwych dla obszaréow apelacji sgsiadujgcych z obszarem apelacji, w ktérym
znajduje sie sad w ktérym petni stuzbe sedzia objety postepowaniem (por. art. 110
§ 3 zdanie drugie p.u.s.p.). Sad Najwyzszy — lzba Odpowiedzialno$ci Zawodowe;j
wyznacza ten sgd w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania wniosku (por. art. 114
§ 7 p.us.p.). Orzeka w skiadzie jednego sedziego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2022 r., sygn. akt | ZW 3/22). Sad Najwyzszy w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej rozstrzyga odnosnie do wniosku, o ktérym mowa w

art. 110 § 3 zdanie drugie p.u.s.p., stosujgc przepisy tejze ustawy o trybie



postepowania zawarte w ,,Rozdziale 3. Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziow i
asesorow sgdowych.”

W niniejszej sprawie, jak wynika z danych zawartych we wnioskach,
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Krakowie w dniu
4 listopada 2022 r. wszczagt postepowanie dyscyplinarne przeciwko sedziom Sadu
Okregowego w K. t. S. i T. Z. i sporzadzit na pisSmie zarzuty dyscyplinarne
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 zdanie pierwsze i § 1 pkt 5
p.u.s.p. Postepowanie to nie dotyczy kategorii spraw, ktére w pierwszej instancji
rozpoznaje Sad Najwyzszy w skifadzie dwoch sedzidw orzekajgcych w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej i jednego fawnika Sgdu Najwyzszego, okreslonych
w art. 110 § 1 lit.b p.u.s.p..

W zwigzku ze spetnieniem wymogow okreslonych w art. 110 § 3 zdanie
drugie p.u.s.p., Sad Najwyzszy wyznaczyt Sad Dyscyplinarmy przy Sadzie
Apelacyjnym w Katowicach, jako wtasciwy miejscowo do rozpoznania w pierwszej
instancji sprawy dyscyplinarnej przeciwko sedziom Sgdu Okregowego w K., L. S. i
T. Z. Wyznaczony sad dyscyplinarny jest jednym saddéw dyscyplinarnych
wiasciwych dla obszaréw apelacji sgsiadujgcych z obszarem apelacji krakowskiej,
w ktorej znajduje sie Sgd Okregowy w K., gdzie ww. sedziowie pehili stuzbe.

Majac powyzsze na wzgledzie postanowiono, jak na wstepie.



