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POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie sedziego Sgdu Rejonowego w G. X. Y.

obwinionego o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 pkt 5
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z
2024 r. poz. 334, z pdzn. zm., zwanej dalej ,u.s.p.”), po rozpoznaniu w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2025 r. wniosku
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w O. 0 wyznaczenie
sgdu dyscyplinarnego do rozpoznania sprawy dyscyplinarnej,

na podstawie art. 110 § 3 u.s.p.

postanowit:

whniosek pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 29 maja 2025 r. do Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej wptynat
wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w O.
0 wyznaczenie sgdu dyscyplinarnego do rozpoznania sprawy dyscyplinarnej o
sygn. akt [...] przeciwko X. Y. — sedziemu Sgdu Rejonowego w G., ktéremu zostat
przedstawiony zarzut popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 pkt 5
u.s.p.

Sad Najwyzszy - lIzba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyt, co

nastepuje.
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Zgodnie z trescig art. 110 § 3 u.s.p., do rozpoznania spraw, o jakich mowa
w art. 110 § 1 pkt 1 lit. a u.s.p., dotyczacych sedziéw sgdow rejonowych, wiasciwy
miejscowo jest sad dyscyplinarny, w okregu ktérego petni stuzbe sedzia objety tym
postepowaniem. Tylko w przypadku, gdy taka sprawa dotyczy sedziego sgdu
apelacyjnego albo sedziego sadu okregowego, wiasciwy jest inny sad
dyscyplinarny wyznaczony na wniosek rzecznika dyscyplinarnego, przez Sad
Najwyzszy — Izbe Odpowiedzialnosci Zawodowej, sposrdéd sgddéw dyscyplinarnych
wiasciwych dla obszarow apelacji sgsiadujgcych z obszarem apelacji, w ktérym
znajduje sie sad, w ktérym petni stuzbe sedzia objety postepowaniem (por. art. 110
§ 3 zdanie drugie u.s.p.). Sad Najwyzszy — lzba Odpowiedzialnosci Zawodowe;j
wyznacza ten sgd w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania wniosku (por. art. 114
§ 7 u.s.p.).

Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze w tym incydentalnym postepowaniu,
wszczetym wnioskiem rzecznika dyscyplinarnego, Sad Najwyzszy, dziatajacy w
Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej, nie rozpoznaje sprawy dyscyplinarnej, gdyz
jedynie wskazuje sad dyscyplinarny, ktéry bedzie wiasciwy dla rozpoznania sprawy
dyscyplinarnej, jezeli rzecznik dyscyplinarny ztozy wniosek o rozpoznanie sprawy
dyscyplinarnej, jak tez wtasciwym do rozpoznania np. zazalenia na postanowienie
rzecznika dyscyplinarnego o umorzeniu postepowania dyscyplinarnego. Sad
Najwyzszy — Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej, w sprawach o jakich mowa w art.
110 § 3 zdanie drugie u.s.p., orzeka jednoosobowo, chyba, ze ze wzgledu na
szczegolng zawitos¢ lub jej wage Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg lzby
Odpowiedzialnosci Zawodowej zarzadzi jej rozpoznanie w sktadzie trzech sedziéw
(por. art. 30 §1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p.).

W niniejszej sprawie wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Okregowym w O. o wyznaczenie sgdu dyscyplinarnego dotyczy sedziego
Sadu Rejonowego w G., a zatem sytuacji, gdy w realiach tej sprawy, z mocy
ustawy, wilasciwym sgdem dyscyplinarnym jest Sad Dyscyplinarny przy Sadzie
Apelacyjnym we W.

Z powyzszych wzgledoéw wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy

Sadzie Okregowym w O. z dnia 14 maja 2025 r. 0 wyznaczenie wiasciwego sgdu

dyscyplinarnego, jako bezprzedmiotowy, nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.
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M. T.]

[r.g.]



