| ZW 11/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie X. Y. - sedziego Sgdu Rejonowego w G. w stanie spoczynku

obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1iart. 104 § 1 i
2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z
2024 r. poz. 334 i 1907, zwanej dalej ,u.s.p.”)

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28 maja 2025 r., w Izbie Odpowiedzialnosci
Zawodowej,

wniosku Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [..] zawartym w
postanowieniu z dnia 14 maja 2025 r., sygn. akt [...] o przekazanie w trybie art. 36
k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p., sprawy X. Y. - sedziego Sgdu Rejonowego w G. w

stanie spoczynku innemu sgdowi rownorzednemu do rozpoznania

postanowit:

na podstawie art. 36 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. sprawe
dyscyplinarng X. Y. - sedziego Sadu Rejonowego w G. w stanie
spoczynku przekaza¢ do rozpoznania Sgdowi Dyscyplinarnemu przy

Sadzie Apelacyjnym w [...]1.

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...] postanowieniem z dnia
14 maja 2025 r. sygn. akt [...] wystgpit, na podstawie art. 36 k.p.k. w zw. z art. 128
u.s.p., o przekazanie sprawy dyscyplinarnej X. Y. - sedziego Sagdu Rejonowego w
G. w stanie spoczynku do rozpoznania sadowi réwnorzednemu — Sgdowi

Dyscyplinarnemu przy Sgdzie Apelacyjnym w [...]1.
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Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...] wskazat, ze pismem z
dnia 4 kwietnia 2025 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie
Okregowym w G. wniosta o zwrdcenie sie do Sadu Najwyzszego w trybie art. 36
k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. o przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu
— Sadowi Dyscyplinarnemu przy Sadzie Apelacyjnym w [...]1. W uzasadnieniu
podano, ze we wniosku o0 rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej zawnioskowano o
przestuchanie 9 swiadkdéw, z czego wszyscy przebywajg na terenie apelacji s.
Wzgledy ekonomiki procesowej i szybkosci postepowania uzasadniajg wniosek o
rozwazenie przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, tym bardziej, ze
tylko 3 osoby (w tym obwiniona) przebywajg na terenie apelacji k. Swiadkowie
zawnioskowani do bezposredniego przestuchania przed Sadem to czynni
zawodowo policjanci oraz pracownicy hotelu mieszkajgcy na terenie apelacji s., a
przyjazd do K. oznacza 2-dwudniowg nieobecnos¢ w pracy, za$ obwiniona jest
sedzig w stanie spoczynku, zatem jej dojazd do Sgdu w S. nie bedzie wigzat sie z

nieobecnoscig w pracy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Dyscyplinarnego przy Sgdzie Apelacyjnym w [...] zastuguje na

uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 36 k.p.k. ,Sad wyzszego rzedu nad sagdem wiasciwym
moze przekazac¢ sprawe innemu sgdowi rownorzednemu, jezeli wiekszos¢ o0sob,
ktére nalezy wezwac na rozprawe, zamieszkuje blisko tego sadu, a z dala od sgdu
witasciwego”. Przepis ten na mocy odestania zawartego w art. 128 u.s.p. ma
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu dyscyplinarnym prowadzonym
przeciwko sedziemu sgdu powszechnego, co powoduje, ze Sgdem wiasciwym do
rozpoznania wniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu jest Sgd Najwyzszy — Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze wiasciwose
delegacyjna przewidziana w art. 36 k.p.k., jako odstepstwo od ogdlnych zasad
wiasciwosci miejscowej, powinna by¢ stosowana wtedy, gdy przemawiajg za tym
wzgledy ekonomii procesowej i potrzeba efektywnego zmniejszenia spotecznych

kosztéw wymiaru sprawiedliwo$ci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
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20 wrzesnia 1975 r., sygn. akt lll KO 23/75, OSNKW 1975//12/165). Przy ocenie
kwestii zwigzanych z ekonomig procesowg brane sg pod uwage zachodzgce w
rzeczywistosci roznice w stopniu trudnosci dotarcia do tych sadéw, takze ze
wzgledu na istniejgce potgczenia komunikacyjne (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 maja 1981 r., sygn. akt IV KO 43/81, OSNKW 1981/9/51).

Jak wynika z tresci wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Okregowym w G. z dnia 4 kwietnia 2025 r.,, w sprawie dyscyplinarne;j
sedziego Sgadu Rejonowego w G. w stanie spoczynku — X. Y., ma zosta¢
przestuchanych dziewiecioro swiadkoéw, ktorzy zamieszkujg na obszarze
wiasciwosci Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [..]1. Zatem
przestanka przekazania sprawy do rozpoznania temu Sgdowi, wymieniona w tresci
art. 36 k.p.k., zostata zrealizowana. Uzyte bowiem w tresci art. 36 k.p.k. okreslenie
.Jezeli wiekszos¢ osob, ktore nalezy wezwac na rozprawe, zamieszkuje blisko tego
sgdu, a z dala od sadu wtasciwego” ma nie tylko swoj wymiar okreslony literalng
wyktadnig tego przepisu, ale takze i wymiar celowosciowy, wynikajgcy z sensu catej
tej regulacji. Jakkolwiek przy ocenie przestanek zawartych w powotanym
unormowaniu nalezy przede wszystkim mie¢ wzglad na kwestie logistyczne
zwigzane z organizacjg przysziej rozprawy i zminimalizowanie dolegliwosci
zwigzanych z udziatem w niej osob wezwanych w charakterze sSwiadka, to nie
mozna rowniez traci¢ z pola widzenia szerszego celu, jaki ma powotana regulacja,
a jakg jest sprawnosc¢ i efektywnos¢ dziatania sgdownictwa jako organizacji

zapewniajgcej realizacje prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki.

Ubocznie nalezy odnies¢ sie do argumentacji zawartej w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w K,, a mianowicie
do przyjetego pogladu przez wymieniony Sad, z powotaniem sie na stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 22 pazdziernika 2024 r. sygn.
akt | ZSK 20/22, zgodnie z ktorym skoro u.s.p. nie reguluje sktadu Sadu na
posiedzeniu, zastosowanie znajduje art. 30 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p., a tym
samym obsada orzecznicza sgdu na posiedzeniu winna by¢ ztozona z jednego

sedziego.
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Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 110 § 1 pkt1) lit. a) u.s.p., w sprawach
dyscyplinarnych sedziéw orzekajg sady dyscyplinarne przy sgdach apelacyjnych w
skladzie trzech sedziow. Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie przychyla sie do
pogladu wyrazonego w postanowieniu z 26 lutego 2025 r. Il ZOW 22/24, w ktérym
Sad Najwyzszy wyjasnit, iz wobec brzmienia art. 110 § 1 pkt 1) lit. a) u.s.p.
rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, niezaleznie od tego czy na rozprawie czy na
posiedzeniu, nastepuje w skitadzie trzech sedzidéw. W realiach niniejszej sprawy
nalezy natomiast zwrdocic uwage, iz nie jest rozpoznaniem sprawy dyscyplinarnej, w
rozumieniu art. 110 § 1 pkt 1) lit. a) u.s.p., rozpoznanie wniosku w przedmiocie
przekazanie sprawy dyscyplinarnej do innego sgdu réwnorzednego. Podejmujgc
rozstrzygniecie w tej kwestii sgd dyscyplinarny nie rozstrzyga bowiem o
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej obwinionego sedziego za zarzucany mu czyn.
Sprawa w omawianym przedmiocie ma charakter jedynie incydentalny. Nalezy
dostrzec, ze ustawodawca w tego rodzaju sprawie, nie zawart unormowania o
charakterze szczegdélnym, ktére determinowatoby skiad sgdu. Odnosi sie to do
wszystkich kwestii incydentalnych rozpoznawanych z urzedu lub na wniosek w toku
postepowan dyscyplinarnych, przyktadowo w przedmiocie sprostowania oczywistej
omyiki, przyznania wynagrodzenia biegtemu, zwrotu kosztow Swiadkowi, czy tez
przyznania wynagrodzenia tytutem pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez
petnomocnika. Ustawa w tych kwestiach nie reguluje sktadu Sadu, dlatego tez
odniesienie powinny mie¢ standardy karnoprocesowe, czyli stosowane
odpowiednio (por. art. 128 u.s.p.) unormowanie z art. 30 § 1 k.p.k. (czyli skfad
jednoosobowy lub wyjgtkowo, gdy tak zarzgdzi prezes, sktad kolegialny). Natomiast
jesli wzig¢ pod uwage przepis art. 110 § 1 pkt 1) lit. @) u.s.p., w ktérym wiasciwos¢
do rozpoznania spraw dyscyplinarnych przez ustawodawce jest uregulowana
tgcznie ze sktadem Sadu, chodzi o postepowanie dyscyplinarne sensu stricto, to w
takich postepowaniach orzekajg sktady wskazane w powotanym wyzej przepisie
u.s.p. zarbwno na rozprawia jak i na posiedzeniu. Majgc na uwadze powyzsze, Sgd
Najwyzszy nie podziela w niniejszym sktadzie, uwarunkowania, ktore przyjat Sad
Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...], ze o sktadzie sgdu orzekajgcego w

kwestii rozpoznania wniosku w przedmiocie zwrécenia sie do Sgdu Najwyzszego o
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przekazanie sprawy dyscyplinarnej do innego sgdu réwnorzednego, decyduje

wytgcznie okolicznos¢ rozpoznanie go na posiedzeniu.

Z przedstawionych wyzej powodow, Sad Najwyzszy postanowit jak na

wstepie.

M. T.]

[r.g.]



