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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski
tawnik SN Radostaw Jez

Protokolant starszy inspektor sgdowy Mariusz Pogorzelski

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego dla [...]
okregu regionalnego M. Z.

oraz obwinionej M. S. prokuratora Prokuratury Rejonowej w L. i jej obroncy

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2024 r. sprawy dyscyplinarnej

M.S.zd.S.,c. T.J.zd. B, ur. [...] w L., prokuratora Prokuratury Rejonowej w L.,
obwinionej o to, ze:

w okresie od 10 czerwca 2016 r. do 28 listopada 2017 r. uchybita godnosci urzedu w
ten sposob, ze bedgc zobowigzana przepisami art. 96 § 1 i 2 oraz art. 92 ustawy z
dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze do kierowania sie zasadami
uczciwosci, godnosci i honoru oraz poczuciem obowigzku i odpowiedzialnosci,
zapewnienia stronom i innym uczestnikom postepowania rzetelnych informacii,
pozostajgc referentem Sledztwa [...] Prokuratury Rejonowej w Z. nie dopetnita
cigzgcych na niej obowigzkdw stuzbowych i zaniechata prowadzenia w jego toku
czynnosci procesowych polegajgcych na ustaleniu okolicznosci majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym dokonania prawidtowej rekonstrukcji

zdarzenia drogowego, oceny zachowania jego uczestnikdw i ustalenia sprawcy
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wypadku, ktére to okolicznosci wymagaty wiadomosci specjalnych, a w ich miejsce
po okresie bezczynnosci od 10 czerwca 2016 r.:

- w dniu 20.12.2016 r. sporzadzita postanowienie o powotaniu biegtego z zakresu
techniki samochodowej i ruchu drogowego — W. T., ktérego nie przekazata do
wykonania w wyniku, czego nie przestano postanowienia biegtemu wraz z aktami
celem wydania opinii ani nie wykonano zarzgdzenia o doreczeniu postanowienia
stronom);

- w dniu 22.12.2016 r. wydata postanowienie o przedtuzeniu $ledztwa, w
uzasadnieniu ktérego wskazata na powotanie biegtego W. T. i przestanie akt celem
uzyskania opinii;

- utrzymywata uczestnikow postepowania w btednym przekonaniu o wywotaniu opinii
z zakresu techniki i ruchu drogowego i oczekiwaniu na jej sporzadzenie, w tym w
dniu 24 stycznia 2017 r. w zarzgdzeniu o zezwoleniu na udostepnienie akt wskazata
nieprawde, ze ustalony na 20 stycznia 2017 r. termin tej czynnosci zostaje zmieniony
po konsultacji z biegtym i na jego wniosek, gdyz na 15.02.2017 r. wyznaczyt termin
na wydanie opinii;

- w dniu 28.03.2017 r. wydata postanowienie o zawieszeniu przedmiotowego
Sledztwa wskazujgc nieprawdziwg przyczyne zawieszenia tj. oczekiwanie na
,wyznaczenie terminu do rozpoczecia realizacji opinii” przez powotanego
postanowieniem z dnia 20 grudnia 2016 r. biegtego W. T., przy czym tej decyzji
rowniez nie przekazata do wykonania i doreczenia stronom wydajgc jedynie
pracownikom sekretariatu ustne polecenie wykreslenia sprawy z SIP Libra i
zarejestrowania jej, jako zawieszonej;

- w dniu 12.02.2017 r. sporzgdzita notatke zawierajgcg nieprawdziwg informacje o
przeprowadzeniu rozmowy z bieglym i ustaleniu, ze przewiduje rozpoczecie
sporzgdzania opinii w okresie 2-4 miesiecy;

- w dniu 15.06.2017 r. sporzadzita notatke urzedowg zawierajgcg nieprawdziwg
informacje o rozmowie telefonicznej z bieglym W. T., w toku, ktorej ustalita, ze z
uwagi na zwolnienie lekarskie i opiniowanie w innej sprawie nie mogt zrealizowac
zleconych opinii, po czym w nieustalonej dacie, ale nie pozniej niz w dniu 19 czerwca
2017 r. powotata biegtego z zakresu techniki samochodowej, ruchu drogowego — R.

S., ktérego opinia wptyneta w dniu 27 czerwca 2017 r.;
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ktére to dziatania godzity w autorytet prokuratury, podwazajgc zaufanie do organu
ustawowo zobowigzanego do $cigania przestepstw i stania na strazy
praworzgdnosci, stanowigc jednoczesnie dziatanie na szkode interesu prywatnego
uczestnikow postepowania naruszajgc ich gwarancje procesowe, w szczegolnosci
prawo do rozstrzygniecia sprawy w rozsgdnym terminie

to jest o czyn z art. 137 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku - Prawo o

prokuraturze.

orzeka

1. uznaje obwiniong M. S. prokuratora Prokuratury Rejonowej w t..
za winng popetnienia zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego z
art. 137 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku - Prawo o
prokuraturze i za to na podstawie art. 142 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 roku - Prawo o prokuraturze wymierza jej kare
dyscyplinarng nagany;

2. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy — Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej ustalit nastepujgcy stan

faktyczny.

Prokurator M. S. z dniem 27 maja 2016 r. zostata delegowana do
wykonywania czynnosci stuzbowych w Prokuraturze Rejonowej w Z. i powierzono jej

petnienie funkcji Prokuratora Rejonowego w Z.

Z dniem 30 czerwca 2016 r. prokurator M. S. przejeta do swojego referatu
przejeta wszystkie sprawy pozostajgce w referacie prokuratora J. K., w tym wszczete
w dniu 30 marca 2016 r. sledztwo o czyn z art. 177 § 2 k.k. wzb. zart. 177 § 1 k.k.
zrejestrowane pod sygn. [...]., ktore powierzono do prowadzenia Komendzie

Powiatowej Policji w Z. Przedmiotem sledztwa byt wypadek drogowy, do ktérego
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doszto w dniu 28 marca 2016 r. na drodze D. — C. — B. w wyniku, ktérego Smierc
poniost kierujgcy motocyklem J. G., a pasazer H. G. doznat obrazen ciata
naruszajgcych czynnosci narzgdow na czas powyzej siedmiu dni. Takich samych
obrazen doznata rowniez uczestniczgca w wypadku A. C. kierujgca samochodem
osobowym. Prawa pokrzywdzonego przyznano m.in. matce niezyjgcego J. G. — J1.
G1. oraz jego braciom. Prowadzone sledztwo znajdowato sie na koncowym etapie,
jednakze od dnia jego przejecia tj. 30 czerwca 2016 r. prokurator M. S. nie podjeta w

istocie zadnych czynnosci procesowych zmierzajgcych do jego zakonczenia.

W dniu 20 grudnia 2016 r. prokurator M. S. wydata postanowienie o powotaniu
biegtego z zakresu techniki samochodowej, ruchu drogowego — W. T., ktérego nie
przekazata pracownikom sekretariatu do wykonania, zas akta gtéwne i podreczne
przechowywata w swoim pokoju stuzbowym. Z tego wzgledu odpis postanowienia
wraz z aktami sprawy nie zostat przestany biegtemu celem sporzadzenia opinii, jak
tez nie zostato wykonane zawarte w postanowieniu zarzadzenie o doreczeniu
postanowienia stronom. W wyzej wymienionym postanowieniu prokurator M. S.
omytkowo btednie oznaczyta rok jego wydania na 2017, zamiast na 2016, zas omytke

sprostowata dopiero w dniu 8 marca 2017 r.

W dniu 20 grudnia 2016 r. prokurator M. S. wydata postanowienie o powotaniu
biegtego z zakresu techniki samochodowej, ruchu drogowego — W. T., iz
przedtuzenie sSledztwa jest spowodowane koniecznoscig pozyskania dodatkowej

opinii sporzadzonej przez biegtego specjaliste w zakresie spraw z udziatem motocykli.

Zarébwno pokrzywdzona, jak i jej pethomocnik adw. A. A. wielokrotnie i

bezskutecznie wyrazali che¢ zapoznania sie z aktami sprawy.

W dniu 24 stycznia 2017 r. prokurator M. S. wydata zarzgdzenie o zezwoleniu
na udostepnienie akt sprawy adw. A. A. petnomocnikowi A. C. w zmienionym terminie
tj. 20 lutego 2017 r., albowiem termin wydania opinii zostat wyznaczony - zgodnie z
ustaleniami z biegtym i na jego wniosek — na dzieh 15 lutego 2017 r. Ponadto w dniu
12 lutego 2017 r. sporzadzita i zatgczyta do akt podrecznych notatke z fikcyjnej
rozmowy z biegtym W. T., z ktorej wynikato, iz biegty nie rozpoczat sporzgdzania

opinii z uwagi na znaczna ilos¢ przestanych mu spraw, zas do sporzgdzania opinii



| ZSK 8/23 5

przystgpi on w okresie 2 — 4 miesiecy. Natomiast w dniu 28 marca 2017 r. prokurator
M. S. wydata postanowienie o zawieszeniu Sledztwa wskazujgc w jego uzasadnieniu,
iz w dniu 20 grudnia 2016 r. postanowiono powota¢ biegtego W. T. i zachodzi
konieczno$¢ oczekiwania na wyznaczenie terminu do rozpoczecia realizacji opinii,
kluczowej dla postepowania, co stanowito dtugotrwatg przeszkode uniemozliwiajgcg
dalsze prowadzenie postepowania karnego. Na ustne polecenie prokurator M. S.,
kierownik sekretariatu B. K. zakreslita sprawe w systemie informatycznym SIP,
jednakze nie otrzymata postanowienia do wykonania, z tego tez wzgledu strony nie

zostaty zawiadomione o wydanym rozstrzygnieciu.

W dniu 15 czerwca 2017 r. prokurator M. S. sporzadzita odrecznie niezgodng
z rzeczywisto$cig notatke, z ktérej wynikato, Zze przeprowadzita rozmowe
telefoniczng z biegtym W. T. i uzyskata informacje, ze przebywat on na zwolnieniu

lekarskim i tego powodu nie mégt wykonac zleconej opinii.

Biegty W. T. w rzeczywistosci nigdy nie otrzymat odpisu postanowienia w/w o
powotaniu go w charakterze biegtego w powyzszej sprawie, nie przestano mu akt w

celu wykonania opinii, ani tez nie przeprowadzat zadnej rozmowy z prokurator M. S.

W czerwcu, blizej nieokreslonego dnia (brak daty w postanowieniu),
prokurator wydata kolejne postanowienie o powofaniu biegtego sgdowego z zakresu
techniki samochodowej ruchu drogowego R. S. W dniu 19 czerwca 2017 r. akta
wystano biegtemu w celu sporzgdzenia opinii, ktora wptyneta do prokuratury
Rejonowej w Z. w dniu 27 czerwca 2017 r. Pomimo ustania przyczyny zawieszenia
postepowania prokurator M. S. nie wydata decyzji o jego podjeciu, jak tez nie uchylita
ani nie zmienita wczesniej wydanego postanowienia z dnia 20 grudnia 2016 r., 0

powotaniu biegtego W. T.

W wyniku pisemnej skargi pokrzywdzonej J. G. skierowanej w dniu 16
pazdziernika 2017 r. do Prokuratora Generalnego zostata zainicjowana kontrola
sprawy przez jednostke nadrzedng. Prokurator Okregowy w t. decyzjg z dnia 11
grudnia 2017 r. zawieszone Sledztwo przekazane zostato Prokuraturze Rejonowej w
t. do dalszego prowadzenia. Postepowanie karne w powyzszej sprawie ostatecznie

zostato prawomocnie umorzone z powodu $mierci sprawcy.
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W wyniku stwierdzonych uchybien w przedmiotowej sprawie w Wydziale
Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej postanowieniem z dnia 1 marca 2018 r.
wszczete zostato Sledztwo prowadzone pod sygn. [...], w toku, ktérego
przedstawiono prokurator M. S. zarzut popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i
art. 271 § 1 kk. wzw. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k., a nastepnie w dniu 25
pazdziernika 20021 r. zostat skierowany przeciwko niej akt oskarzenia do Sgdu
Rejonowego w Z. Z uwagi na wytgczenie sedziow Sgdu Rejonowego w Z., sprawa
zostat przekazana do Sadu Rejonowego w B., ktéry postanowieniem z dnia 4 maja
2023 r. sygn. akt [...] na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. umorzyt postepowanie
karne przeciwko M. S., obcigzajgc kosztami postepowania Skarb Panstwa. Sad |
instancji uznat, iz wydana przez Izbe Dyscyplinarng Sagdu Najwyzszego prawomocna
uchwata z dnia 5 listopada 2020 r. sygn. akt | DO 45/20 o zezwoleniu na pociggniecie
M. S. do odpowiedzialnosci karnej nie wywotuje skutkow prawnych. Powyzsze
postanowienie zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Okregowego w B.

z dnia 2 sierpnia 2023 r. sygn. akt [...].

W swietle opinii stuzbowej, prokurator M. S. poprawnie wypetniata powierzone
jej zadania, a podejmowane przez nig decyzje nie budzity zastrzezen zaréwno u
bezposrednich przetozonych, jak rowniez przed sadem. W kontaktach ze
wspotpracownikami i interesantami data sie poznaé jak osoba kolezenska, o duzej

kulturze osobiste;j.

Prokurator M. S. jest matkg samotnie wychowujgcg niepetnosprawnego syna
l., urodzonego [...], dotknietego [...]. Pod koniec 2021 r. zdiagnozowano u dziecka

[...], co skutkowato czestg jego hospitalizacja.

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostat czesciowo na podstawie wyjasnien
prokurator M. S., a takze na podstawie zeznan swiadkéw: B. K., M. R., B. G., W. T.,
J. K, P. B, J G. E. I, W J., a takze pozostatych dowodéw zgromadzonych w
niniejszej sprawie, ktore zostaty ujawnione z mocy prawa, zgodnie z trescig art. 405
§2i3k.pk.

Obwiniona prokurator M. S., w toku postepowania wyjasniajgcego

prowadzonego przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego, po doreczeniu jej
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postanowienia o przedstawieniu zarzutow w postepowaniu dyscyplinarnym w pismie
z dnia 30 czerwca 2022 r. nie przyznata sie do popetnienia zarzucanego jej czynu,
jednakze nie odniosta sie pisemnie do stawianego jej zarzutu. Wniosta o umorzenie
postepowania wzglednie jego zawieszenie z uwagi na sytuacje osobistg, ktora
uniemozliwia osobiste uczestniczenie w postepowaniu. Dotgczyta zaswiadczenia
lekarskie o ciezkiej i nieuleczalnej chorobie nieletniego syna oraz poinformowata, iz
Z uwagi na pobyty w szpitalu i ciezki stan zdrowia dziecka nie byta w stanie
wyznaczy¢ obroncy, co uczyni przesylajgc petnomocnictwo niezwtocznie, a
ewentualne wnioski dowodowe i wyjasnienia ztozy po zapoznaniu sie z aktami przez

obronice.

Na rozprawie dyscyplinarnej obwiniona takze nie przyznata sie do popetnienia
zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego i wyjasnita, ze po wydaniu
postanowienia o powotaniu biegtego W. T. przekazata go wraz z aktami akta do
sekretariatu celem wykonania. Odpis postanowienia nie zostat jednak przestany
stronom, a takze biegtemu wraz z aktami, za co ponoszg odpowiedzialnosc
pracownicy sekretariatu. Nie miata Swiadomosci, ze odpisy postanowienia o
powotaniu biegtego nie zostaty przestane stronom, a akta wraz z postanowieniem nie
zostaty przekazane biegtemu W. T. w celu sporzadzenia opinii. Wyjasnita nadto, iz
sytuacja kadrowa w Prokuraturze Rejonowej w Z. w tym czasie byta bardzo trudna,
z uwagi na bardzo czeste absencje w pracy prokuratoréw oraz koniecznos¢ pilnej
zmiany na stanowisku kierowniczki sekretariatu. Ze wzgledu na absencje chorobowe
i rotacje stuzbowe podlegtych jej prokuratorow zmuszona byta wielokrotnie osobiscie
wykonywac¢ czynnosci stuzbowe, w tym o charakterze procesowym, ktore nalezaty
do ich zakresu czynnosci. Ponadto musiata wykonywa¢ réwnolegte czynnosci
nadzorcze w zakresie przydzielonego jej referatu spraw, przejetego po prokuratorze
J. K. oraz wykonywa¢ czynnos$ci nalezgce do zakresu czynnos$ci petnionej funkciji
Prokuratora Rejonowego. Nadmierne obcigzenie pracg skutkowato tym, iz nie
sprawowata prawidtowego nadzoru nad biegiem Sledztwa o sygn. [...], ©
przestepstwo z art. 177 § 2 kk. w zb. z art. 177 § 1 k.k., przejetego z referatu
prokuratora J. K. Pomimo bardzo trudnej sytuacji kadrowej i znacznego obcigzenia
pracg obwiniona starata sie wykazac, ze jest w stanie wywigzac sie z obowigzkow

wynikajgcych z powierzonej jej funkcji Prokuratora Rejonowego.
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Wyjasnienia obwinionej w tej czesci zastugujg na wiare, albowiem zostaty one
potwierdzone zeznaniami pracownikow sekretariatu Prokuratury Rejonowej w Z. B.
K., M. R., B. G., atakze prokuratoréw J. K., P. B., J. G., W. J. i E. |. Ponadto w Swietle
zeznan wymienionych $wiadkow M. S. byla osobg kompetentng, merytorycznie
bardzo dobrze przygotowang do wykonywania natozonych na nig obowigzkéw, ktére

wykonywata sumiennie i bez zastrzezen.

Natomiast za niewiarygodne uznaé nalezy wyjasnienia obwinionej co do
meritum, a wiec w zakresie zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego, albowiem
pozostajg one w razgcej sprzecznosci przede wszystkim z zeznaniami kierowniczki
sekretariatu B. K. oraz podlegtych jej pracownikéw M. R. i B. G., a takze z zeznaniami
biegtego W. T. Swiadek B. K. zeznata, ze przygotowujac akta celem udostepnienia
stronom widziata postanowienie o powotaniu biegtego T., po jego ujawnieniu
dokonata wpisu o zasiegnieciu opinii do SIP. Pytata prokurator M. S. czy wysta¢
postanowienie do biegtego jednak uzyskata odpowiedz negatywng. Takze pozostate
pracownice sekretariatu zaprzeczyty, iz otrzymaty do wykonania postanowienie o
powotaniu biegtego W. T. Akta gtdwne i podreczne powyzszej sprawy znajdowaty sie
w pomieszczeniu stuzbowym prokurator M. S. Z zeznan B. K. wynika tez, iz
prokurator M. S. ustnie polecita wykresli¢ sprawe z SIP jako zawieszong. Jednakze
nigdy nie otrzymata postanowienia do wykonania. Natomiast W. T. zeznat, ze nigdy
nie byt powotany, jako biegty przez Prokurature Rejonowg w Z. i nie prowadzit z nikim

rozmow na ten temat wydania opinii.

Zeznania powyzszych swiadkow zastugujg na wiare, albowiem sg spojne i
konsekwentne, zas zaden w sprawie brak jest jakiejkolwiek okolicznosci wskazujgcej

na tendencyjnos¢ ich zeznan i che¢ bezpodstawnego pomowienia obwinionej.

W Swietle zeznan powyzszych swiadkéw oraz poczynionych na ich podstawie
ustalen faktycznych logicznie uzasadniony jest wniosek, iz wydane przez prokurator
M. S. w dniu 20 grudnia 2016 r. postanowienie o powotaniu biegtego z zakresu
techniki samochodowej, ruchu drogowego — W. T. - a nastepnie postanowienie o
przedtuzeniu $ledztwa i jego zawieszeniu - miato pozorny charakter i czynnos¢ ta
zmierzata jedynie do usprawiedliwienia przed przetozonymi i stronami wystepujgce;j

w sprawie przewlekto$ci postepowania i braku czynnosci procesowych
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zmierzajgcych do jej zakonczenia. Sprawa zostata bowiem zakresSlona w systemie
informatycznym jako zatatwiona w inny sposob i nie pozostawata pod nadzorem
przetozonych, jako sprawa przewlekta, trwajgca ponad rok. Wniosek taki znajduje
takze potwierdzenie w zeznaniach prokuratora J. K., ktéry nie dostrzegat
merytorycznej podstawy do powotania biegtego, albowiem zebrany w sprawie

materiat dowodowy byt wystarczajgcy do jej merytorycznego zakonczenia.

Uzasadnieniem przyczyny zawieszenia byty takze sporzgdzone przez
prokurator M. S.: zarzgdzenie z dnia 24 stycznia 2017 r. o zezwoleniu na
udostepnienie akt sprawy adw. A. A. oraz notatki z 12 lutego 2017 r. i z 5 czerwca

2017 r. z rozmowy z bieglym W. T., ktérych tres¢ byta niezgodna z rzeczywistoscia.

Dziatania podjete przez prokurator M. S. niewatpliwe godzity w autorytet
prokuratury, podwazajgc zaufanie do organu ustawowo zobowigzanego do Scigania
przestepstw i stania na strazy praworzgdno$ci, stanowigc jednoczesnie dziatanie na
szkode interesu prywatnego uczestnikdw postepowania naruszajgc ich gwarancje
procesowe w szczegolnosci prawo do rozstrzygniecia sprawy w rozsgdnym terminie,
a zatem wyczerpaty znamiona przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 137

§ 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku - Prawo o prokuraturze.

W wydanych postanowieniach o przedtuzeniu sledztwa i jego zawieszeniu, w
zarzadzeniu o wyrazeniu zgody na zapoznaniu sie z aktami oraz sporzgdzonych
notatkach stuzbowych obwiniona, jako funkcjonariusz publiczny, potwierdzata
nieprawde, co do okolicznosci majgcych znaczenie dla zawieszenia postepowania
karnego. Czyn obwinionej wyczerpat wiec takze znamiona przestepstwa z art. 271 §
1 k.k., ktéra to okolicznos$¢ uzasadniata wtasciwos¢ rzeczowg Sadu Najwyzszego —
Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej do rozpoznania niniejszej sprawy. Nie stoi temu
na przeszkodzie fakt umorzenia postepowania karnego przeciwko prokurator M. S.,
albowiem nastgpito ono z powodu zaistnienia przestanki o charakterze procesowym
(art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. — brak wymaganego zezwolenia na sciganie pochodzacego
od osoby uprawnionej), a nie materialnej okreslonej w art. 17 § 1 pkt 1 — 3 k.p.k.

Okoliczno$¢ powyzsza przesadza o dos¢ znacznym stopniu spotecznej
szkodliwosci popetnionego przez M. S. przewinienia dyscyplinarnego, co sad
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uwzglednit przy wymiarze obwinionej kary. Obwiniona jako prokurator swoim
dziataniem podwazyta istotnie wiarygodno$¢ oraz zaufanie do prokuratury i jej
pracownikow w lokalnym srodowisku spotecznym. Bedgc bowiem straznikiem
praworzgadnosci, sama podjeta dziatania o charakterze bezprawnym, ktérych
skutkiem byto naruszenie prawa stron do rozstrzygniecia sprawy w rozsgdnym

terminie.

Z drugiej strony Sgd Najwyzszy miat na uwadze, iz dziatanie obwinionej nie
miato zadnego wptywu na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy i nie to byto
motywem jej nagannego postepowania, lecz — jak wynika z okolicznosci sprawy —
dazenie do osiggniecia jak najlepszych wynikow statystycznych i ukrycia okolicznosci
majgcych negatywny wptyw na ocene wynikéw jej pracy. Do istotnych okolicznosSci
tagodzgcych sad zaliczyt nienaganny przebieg stuzby prokuratorskiej obwinionej
przed popetnieniem przewinienia dyscyplinarnego, ktore miato charakter
incydentalny w jej dotychczasowej pracy. W opinii przetozonych i wspotpracownikéw
prokurator M. S. byta osobg kompetentng, sumienng i obowigzkowg, bardzo

Zaangazowang w pracy oraz kolezenska i uczynng w stosunku do wspoétpracownikow.

Jako okolicznos¢ tagodzgcg Sad Najwyzszy potraktowat takze fakt, iz
obwiniona dopuscita sie przewinienia stuzbowego w warunkach znacznego
obcigzenia obowigzkami stuzbowymi, wynikajgcymi z bardzo trudnej sytuacii

kadrowej kierowanej jednostki, co niewatpliwie miato takze wptyw na jej dziatanie.

Rozwazajgc nad rodzajem kary dyscyplinarnej Sad Najwyzszy - lIzba
Odpowiedzialnosci Zawodowej miat przede wszystkim na wzgledzie wyjgtkowo
trudng sytuacje osobistg obwinionej bedgcg wynikiem ciezkiej i nieuleczalnej choroby
pozostajgcego na jej wylgcznym utrzymaniu dziecka, z ktorg wigze sie nie tylko
obowigzek wykonywania statej opieki, lecz rowniez wydatkowania $rodkéw
pienieznych. Wymierzenie obwinionej w tej sytuacji kary dyscyplinarnej o charakterze
finansowym lub przeniesienia na inne miejsce stuzbowe godzitoby takze w dobro
dziecka i rodziny, co pozostaje w sprzecznosci z zasadg indywidualizacji kary i
zasadg humanitaryzmu jej wykonania. Z tego tez wzgledu Sad Najwyzszy uznat, iz
kara nagany bedzie adekwatna do popetnionego przewinienia oraz uwzgledniata

wystepujgce w sprawie okolicznosci tagodzgce i obcigzajgce, jak rowniez bedzie
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wystarczajgca do zapobiezenia popetnieniu przez obwiniong tego rodzaju przewinien
w przysztosci. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w nastepstwie popetnionego
przewinienia obwiniona nie petni juz funkcji Prokuratora Rejonowego w Z., co takze
stanowi dla niej dolegliwo$¢ zaréwno o charakterze finansowym, jak i osobistym.
Ponadto sam fakt prowadzenia przeciwko niej postepowania dyscyplinarnego
zakonczonego wymierzeniem kary nagany stanowit niewatpliwie dla obwinionej

dolegliwosc, ktora bedzie miata pozytywny wptyw na jej dalszg stuzbe prokuratorska.
Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono, jak na wstepie.

[M. T

[ms]



