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WYCIAG Z PROTOKOLU

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy)
SSN Marek Dobrowolski (sprawozdawca)

tawnik SN Jarostaw Gatkiewicz

Protokolant starszy inspektor sgdowy Mariusz Pogorzelski

Wywotano sprawe o godz. 12:15

Rozprawa odbywa sie jawnie.

Przewodniczgcy zgodnie z art. 147 § 1 kpk w zw. z art. 128 u.s.p. uprzedzit
obecnych, iz przebieg posiedzenia bedzie utrwalony za pomocg urzgdzenia
rejestrujgcego dzwiek oraz obraz, a nastepnie zarzgdzit wtgczenie tego urzgdzenia.
Na rozprawe:

Nie stawita sie obwiniona sedzia Sgdu Rejonowego w Z. w stanie spoczynku X.Y.,
zawiadomiona prawidtowo.

Stawita sie obronca adw. K. K.

Stawit sie sedzia J. M. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie
Okregowym w S.
/...

Sad Najwyzszy postanowit

na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (dalej u.s.p.)
zawiesi¢ postepowanie dyscyplinarne prowadzone wobec sedzi Sgdu
Rejonowego w Z. w stanie spoczynku X.Y. do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania karnego prowadzonego aktualnie przez

Sad Rejonowy w C. pod sygn. akt [...].

Marek Dobrowolski Marek Siwek Jarostaw Gatkiewicz
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UZASADNIENIE
Uchwatg Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w W. z dnia 12

kwietnia 2019 r., sygn. akt [...], [...]: zezwolono na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej sedzi Sgdu Rejonowego w Z. X.Y. za to, ze: w dniu 12
marca 2019 r. okoto godz. 12:30 na ul. [...] w Z., znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci siegajacym stezeniem 1,50 mg/l (I badanie), 1,52 mg/l (Il badanie),
1,90 mg/l (lll badanie) alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzita samochdd
marki [...] nr rej. [...], {j. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. (pkt 1), zawieszono
objetg wnioskiem sedzie w czynnosciach stuzbowych (pkt Il) i obnizono wysokosc¢

jej wynagrodzenia o 25 % na czas trwania zawieszenia (pkt II).

W zwigzku z zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 15 marca
2019 r., [...], uchwatg Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...]. z
dnia 12 kwietnia 2019 r., sygn. akt [...], zawieszono sedzie Sgdu Rejonowego w Z.
X.Y. w czynno$ciach stuzbowych.

W dniu 13 stycznia 2020 r., sygn. akt [...], Prokuratura Krajowa Wydziat
Spraw Wewnetrznych skierowata przeciwko X.Y. akt oskarzenia z art. 178a § 1 k.k.

Pismem z dnia 3 marca 2023 r. obronca obwinionej wniost o zawieszenie
postepowania dyscyplinarnego prowadzonego przez Zastepce Rzecznika
Dyscyplinarnego przy Sgdzie pod sygn. akt [...].

Uchwatg Nr [...] Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 21 czerwca 2023 r.
przeniesiono sedzie Sgdu Rejonowego w Z. X.Y. w stan spoczynku.

Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2023 r., sygn. akt [...], Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w S., odmdwiono zawieszenia
postepowania na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p.

Powyzsze rozstrzygniecie w catosci zaskarzyta w dniu 14 wrzesnia 2023 r.
obronca obwinionej, zas postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca 2024
r., sygn. akt | ZO 119/23, uchylono zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w S. w przedmiocie odmowy
zawieszenia postepowania.

Zarzgdzeniem z dnia 15 kwietnia 2024 r. - uwagi na to, ze przed wydaniem
przez Sad Najwyzszy postanowienia z dnia 20 marca 2024 r. o uchyleniu

postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sgdzie Okregowym w S.
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o odmowie zawieszenia postepowania dyscyplinarnego, wptyngt do Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej wniosek Zastepcy Rzecznika o rozpoznanie sprawy
dyscyplinarnej przeciwko X.Y. - przekazano wniosek obroncy obwinionej o
zawieszenie postepowania dyscyplinarnego (k. 412, tom Ill), do rozpoznania na
rozprawie przez sad dyscyplinarny wyznaczony do rozpoznania sprawy | ZSK
15/23.

Pismem z dnia 7 listopada 2024 r. (data wptywu do Sgdu Najwyzszego)
obronca obwinionej wniosta o dopuszczenie dowodu z opinii  sgdowo-
psychiatrycznej z dnia 26 czerwca 2024 r. wydanej w sprawie [...] prowadzonej
przez Sad Rejonowy w C., zgodnie z ktérg obwiniona nie moze bra¢ udziatu w
postepowaniu przez sgadem, a kolejny termin jej badania psychiatrycznego
wskazano za ok. 12 miesiecy.

W dniu 29 listopada 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
obwinionej, w ktérym przedtozono zaswiadczenie lekarskie z dnia 25 listopada
2024 r. wydane przez lekarza sgdowego, zgodnie z ktérego trescig obwiniona nie
moze stawi¢ sie na dzisiejszg rozprawe oraz zaswiadczenie lekarskie z dnia 14
listopada 2024 r. wydane przez N. ,E.”, informujgce, iz obwiniona nie jest zdolna do

udziatu w postepowaniu sgdowym z powodu [...].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do postulatu obroincy obwinionej o
zawieszenie postepowania dyscyplinarnego prowadzonego przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w S. pod sygn. akt [...],
wskaza¢ nalezy, iz powyzszy - na skutek zmiany dysponenta postepowania
dyscyplinarnego - ulegt dezaktualizacji, a jego rozpoznanie stato sie w obecnym
stadium bezprzedmiotowe. Postepowanie dyscyplinarne prowadzone uprzednio
przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sgdzie Okregowym w S., ktérego
decyzje o odmowie zawieszenia postepowania dyscyplinarnego prowadzonego pod
sygn. akt [...] kwestionowat skarzgcy, zostato bowiem zakonczone, a aktualnie
prowadzone jest przez Sad Najwyzszy, ktéry po skierowaniu wniosku o

rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej stat sie dysponentem tego postepowania.
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W niniejszym postepowaniu stato sie konieczne rozwazenie kwestii
zawieszenia postepowania nie tyle z powodu stanu zdrowia obwinionej, co z
powodu faktu réwnolegtego prowadzenia postepowania karnego.

Zgodnie z tredcig art. 22 § 1 k.p.k., majgcego zastosowanie w postepowaniu
dyscyplinarnym sedziow sgddéw powszechnych mocg art. 128 u.s.p., jezeli zachodzi
dtugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania,
postepowanie to zawiesza sie na czas trwania tej przeszkody. Z powotanego
przepisu wynika, ze katalog okolicznosci, ktore uzasadniajg zawieszenie
postepowania nie jest zamkniety, skutkiem czego kazdorazowo podlegajg one
ocenie w kontekscie tego, czy rzeczywiscie stanowig przeszkode do rozpoznania
sprawy oraz czy jest ona dtugotrwata.

Wedtug art. 120 § 1 u.s.p., po prawomocnym zakohczeniu postepowania
karnego przeciwko sedziemu, sad lub prokurator przesyta akta sprawy wtasciwemu
rzecznikowi dyscyplinarnemu. Jezeli postepowanie dyscyplinarne nie byto
wszczete, rzecznik dyscyplinarny podejmuje czynnosci dyscyplinarne, chocby w
postepowaniu karnym zostat wydany wyrok uniewinniajgcy. Z uprzednio
wspomnianego przepisu mozna zatem wnosi¢, ze wilasciwym rozwigzaniem
procesowym jest rozstrzygniecie w pierwszej kolejnosci sprawy o przestepstwo, a
nastepnie sprawy o delikt dyscyplinarny. Wskazuje on bowiem jasno na obowigzek
przestania akt sprawy karnej po jej prawomocnym zakonczeniu, a oczywiste jest, ze
przestanie takie ma stuzyc¢ ich wykorzystaniu.

Wprawdzie zgodnie z okreslong w art. 8 k.p.k. zasadg samodzielnosci
jurysdykcyjnej sadu, majgcg zastosowanie na gruncie niniejszego postepowania
dyscyplinarnego mocg art. 128 u.s.p., postepowanie dyscyplinarne toczy sie
niezaleznie od postepowania karnego o ten sam czyn. Powyzsze nie oznacza
jednak, ze w kazdym wypadku postepowanie karne pozostaje bez wptywu na tok
postepowania dyscyplinarnego. W pismiennictwie zaznacza sie bowiem, iz
,Wspotczesnie nie istniejg systemy prawne, w ktérych samodzielnos¢ jurysdykcyjna
sgdu w ogole nie bytaby ograniczona”, a za jej ograniczeniem przemawiajg m.in.
jednolitos¢ orzecznictwa, sprawiedliwosC rozstrzygnie¢, pewnos¢ porzgdku

prawnego, gwarancje procesowe uczestnikbw postepowania oraz ekonomia
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procesowa (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego (7) z 28 wrzesnia 2006 r., | KZP 8/06,
LEX nr 193136).

Ustalenie, iz przewinienie dyscyplinarne zawiera znamiona przestepstwa
musi by¢ bowiem oparte na prawomocnym wyroku skazujgcym za przestepstwo,
ktorego znamiona sg zawarte w zarzucanym przewinieniu dyscyplinarnym.
Kontynuowanie procedowania w niniejszej sprawie dyscyplinarnej i niewstrzymanie
wydania rozstrzygniecia moze natomiast prowadzi¢ do naruszenia konstytucyjne;j
zasady domniemania niewinnosci oraz braku spojnosci wymiaru sprawiedliwosci, tj.
rozbieznosci w zakresie rozstrzygniecia o winie co do tego samego czynu tej samej
0soby.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sige, ze postepowanie
dyscyplinarne powinno zosta¢ zawieszone do momentu zakonczenia postepowania
karnego, jesli istnieje uzasadnienie wynikajgce z efektywnosci i ekonomiki
procesowej, chyba ze wystarczajgce jest zarzgdzenie przerwy lub odroczenie
rozprawy (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego (7) z 28 wrzesnia 2006 r., | KZP 8/06).
Nalezy jednoczes$nie podkresli¢, Zze stusznie w uzasadnieniu tej uchwaty
zaznaczono, ze organem wiasciwym do stwierdzenia tego, czy dany czyn stanowi
przestepstwo czy tez nie, jest sgd karny, gdyz tylko ten sad jest umocowany do
wydania orzeczenia podwazajgcego zasade domniemania niewinnosci. W tym
kontekscie nalezy stwierdzi¢, Zze skoro do stwierdzenia, ze czyn stanowi
przestepstwo umocowany jest wytgcznie sad karny, tym bardziej oczekiwanie na
jego rozstrzygniecie jest uzasadnione. Oczywiste jest bowiem, ze taka okolicznosc
jest doniosta z punktu widzenia rozstrzygniecia o delikcie dyscyplinarnym, zaréwno
w ptaszczyznie winy, jak i kary. Brak takiego wyroku moze stanowi¢ przeszkode
uniemozliwiajgcg kontynuowanie postepowania dyscyplinarnego, jezeli zarzuconym
przewinieniem jest wytgcznie czyn objety oskarzeniem w postepowaniu karnym
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2003 r., SNO 73/03,
LEX nr 471884). Sad Najwyzszy w pelni podziela poglad, iz ,organem
upowaznionym do stwierdzenia, ze delikt dyscyplinarny jednoczesnie wyczerpuje
znamiona przestepstwa jest wytgcznie sgad powszechny orzekajgcy o
odpowiedzialnosci karnej, czego konsekwencjg jest koniecznosC¢ zawieszenia

postepowania dyscyplinarnego do czasu uzyskania takiego rozstrzygniecia sgdu
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karnego” (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2007 r., SNO 81/07,
LEX nr 349965).

Za popetnienie przez obwiniong tego samego czynu o znamionach
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. aktualnie w toku sg dwa postepowania dotyczace
jej odpowiedzialnosci. Przedmiotem niniejszego postepowania  jest
odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna, a prowadzonego obecnie przez Sgd Rejonowy w
C. pod sygn. akt [...] - odpowiedzialnos¢ karna. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz
jesli przedmiotem rozpoznania w postepowaniu zaréwno karnym, jak i
dyscyplinarnym jest kwestia odpowiedzialnosci obwinionej sedzi za ten sam czyn
zabroniony, traktowany odpowiednio jako przewinienie dyscyplinarne lub jako
przestepstwo, to - zgodnie z normg wynikajgcg z art. 42 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pdzn.
zm. — dalej powotywana jako Konstytucja RP) i art. 5 § 1 k.p.k. - osobe, na ktorej
cigzy zarzut popetnienia przestepstwa, uwaza sie za niewinng dopdki wina tej
osoby nie zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem sagdu.
Wspomniany art. 42 ust. 3 Konstytucji RP wyraza zasade wytgcznosci okreslonego
rodzaju postepowania w uchyleniu zasady domniemania niewinnosci. Tym samym
niedopuszczalne jest samodzielne ustalenie przestanki popetnienia przestepstwa w
innych postepowaniach niz wiasciwe do tego postepowanie karne. Powotaé w tym
miejscu nalezy nadto orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, w
ktérym wskazuje sie, ze wypowiedz organu wiadzy publicznej stwierdzajgca
popetnienie przestepstwa narusza domniemanie niewinnosci gwarantowane art. 6
ust. 2 Europejskiej Konwencji, o ile nastepuje ona poza odpowiednim w tym
zakresie postepowaniem karnym (wyroki: z dnia 21 marca 2000 roku w sprawie
Asan Rushiti v. Austria, skarga nr 28389/95; z dnia 26 marca 2002 roku w sprawie
ButkeviCius v. Litwa, skarga nr 48297/99; z dnia 18 lipca 2006 roku w sprawie
Jakumas v. Litwa, skarga nr 6924/02).

Koniecznos¢ oczekiwania na wydanie prawomocnego wyroku dotyczgcego
obwinionej przez sad karny stanowi tym samym dtugotrwatg przeszkode
uniemozliwiajgcg prowadzenie postepowania dyscyplinarnego w rozumieniu art. 22
§ 1 k.p.k., skutkujgc jego zawieszeniem do czasu zakonczenia postepowania

karnego (pkt 2 postanowienia).
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Zwazywszy na fakt, ze Sad Najwyzszy stwierdzit istnienie dalej idgcej
przeszkody prowadzenia niniejszego postepowania bezprzedmiotowe byto

rozwazanie stanu zdrowia obwinionej w kontekscie art. 22 § 1 k.p.k.

M. T

[at]]



