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POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie R. R. — sedziego Sgdu Rejonowego w K., obwinionego o popetnienie
deliktu dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdéw powszechnych, po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na
posiedzeniu 26 sierpnia 2024 r.

na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 usp,

postanowit:

zawiesi¢ postepowanie dyscyplinarne do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania karnego prowadzonego wobec sedziego
R. R. o przestepstwo z art. 231 § 1 kk. wzb. zart. 270 § 1 k.k. w zb. z
art. 276 k.k. wzb. z art. 271 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11
k.K.

UZASADNIENIE

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w L. ztozyt
wniosek o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej wobec R. R. — sedziego Sadu
Rejonowego w K., obwinionego o to, ze w dniu 8 czerwca 2016 r. w K., woj. [...], w
celu uzycia za autentyczny podrobit dokument w postaci protokotu rozprawy z dnia
11 maja 2016 roku w sprawie [...] Sgdu Rejonowego w K. w ten sposéb, ze z akt
wyzej wymienionej sprawy usungt karte 37 i w jej miejsce umiescit karte, na ktérej
zostaty dopisane stowa: ,Sad postanowit uzna¢ za ujawnione bez odczytywania
dowody 65, 66 ze zbioru A k. 3-6,22-23, 35, 41-42, 52, 58, 53, 57, 54, 55, 56” i po
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opatrzeniu tejze karty podpisami przewodniczgcego i protokolanta tak podrobiony
dokument zatgczyt do akt sprawy, przez co uchybit godnosci urzedu, tj. o
zachowanie okreslone w art. 107 § 1 u.s.p.

Uchwatg z 14 wrzesnia 2018 r., sygn. akt [...], Sad Dyscyplinarny przy
Sadzie Apelacyjnym w [...] zezwolit na pociggniecie sedziego R. R. do
odpowiedzialnosci karnej. Nastepnie, orzeczenie to utrzymat w mocy Sad
Najwyzszy w lIzbie Dyscyplinarnej, uchwatg wydang 23 stycznia 2019 r., w sprawie
0 sygn. akt | DO 27/18.

W wyniku rozpoznania wnioskdow obrohcow o wznowienie postepowania,
uchylenie uchwaty Izby Dyscyplinarnej z 23 stycznia 2019 r. sygn. akt | DO 27/18
i umorzenie postepowania, Sgd Najwyzszy w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej
uchwatg z 19 stycznia 2023 r., sygn. akt | ZO 10/22, wznowit postepowanie
prowadzone przez lzbe Dyscyplinarng Sgdu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt |
DO 27/18, zakonczone prawomocng uchwatg z 23 stycznia 2019 r.; uchylit uchwate
Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2019 r., sygn. akt | DO 27/18,
o utrzymaniu w mocy uchwaty Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym
w [...] z 14 wrzesnia 2018 r., sygn. akt [...] i utrzymat w mocy zaskarzong uchwate
Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...] z 14 wrze$nia 2018 r., sygn.
akt [...] o zezwoleniu na pociggnieciu do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu
Rejonowego w K. R. R. oraz zawieszeniu go w czynnosciach stuzbowych i
obnizeniu mu wynagrodzenia na czas trwania zawieszenia 0 25 %.

Zachowanie sedziego R. R., tozsame z opisanym we wniosku o rozpoznanie
sprawy dyscyplinarnej, bylo przedmiotem S$ledztwa prowadzonego przez
Prokurature Okregowg w L. (sygn. akt- [...]).

Wyrokiem z 29 wrzesnia 2023 r., sygn. akt [...], Sgd Rejonowy w J. zmienit
kwalifikacje prawng czynu zarzucanego sedziemu R. R. w akcie oskarzenia,
przyjmujac, ze oskarzony wypetnit swoim zachowaniem dyspozycje art. 270 § 1 k.k.
w zb. z art. 276 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 k.k.
oraz umorzyt warunkowo postepowanie karne wobec R. R. na okres 1 roku proby.

Na skutek apelacji wniesionych przez: prokuratora, oskarzonego i obrohcow

od wskazanego wyzej wyroku, Sgd Okregowy w Z. wyrokiem z 21 maja 2024 r.,
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sygn. akt [...], uchylit zaskarzone orzeczenie i sprawe R. R. przekazat Sgdowi
Rejonowemu w J. do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu Sgd Okregowy wskazat, ze Sad | instancji prowadzit
postepowanie przeciwko oskarzonemu R. R., w tym przeprowadzit czynnosci
dowodowe, btednie uznajgc, ze uchwata Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego
stanowita zezwolenie na pociggniecie oskarzonego do odpowiedzialnosci karnej.
Byty to w ocenie Sadu Il instancji czynnosci niedopuszczalne procesowo w trybie
przewidzianym przez k.p.k. W ocenie Sadu Okregowego istnieje mozliwosc
konwalidacji wadliwych  czynnosci dowodowych zdziatanych przeciwko
oskarzonemu do 19 stycznia 2023 r. (do dnia wydania uchwaty w sprawie o sygn.
akt 1 ZO 10/22), poprzez ich powtorzenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie dyscyplinarne nalezato zawiesi¢

Podstawg zawieszenia postepowania jest art. 22 § 1 k.p.k. w zwigzku z art.
128 usp. Z art. 22 § 1 k.p.k. wynika, ze katalog okolicznoéci, ktére uzasadniajg
zawieszenie postepowania nie jest zamkniety, skutkiem czego kazdorazowo
podlegajg one ocenie w kontekscie tego, czy rzeczywiscie stanowig przeszkode do
rozpoznania sprawy oraz czy jest ona dtugotrwata (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 24 maja 2023 r., | ZSK 13/22).

W obecnej sprawie zarzut dotyczgcy popetnienia deliktu dyscyplinarnego jest
zbiezny z zarzutem popetnia przestepstwa w sprawie karne;.

W sytuacji tozsamosci czynu uprawnione jest stwierdzenie, ze podobne
postepowanie dowodowe moze by¢ prowadzone réwnolegle w sprawie karnej.

Prowadzi to do oceny kwestii koniecznosci jednoczesnego dublowania sie
postepowania dowodowego w sprawie karnej i dyscyplinarne;.

Przede wszystkim z tej racji, ze o przestepstwie decyduje sad karny (sad
powszechny). Wéwczas prawomocne rozstrzygniecie sgdu jest wigzace w sprawie
dyscyplinarnej (art. 8 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 128 usp).

Z kolei z art. 120 § 1 usp, wynika, ze po prawomocnym zakonczeniu
postepowania karnego przeciwko sedziemu, sad lub prokurator przesyta akta

sprawy wtasciwemu rzecznikowi dyscyplinarnemu. Jezeli postepowanie
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dyscyplinarne nie byto wszczete, rzecznik dyscyplinarny podejmuje czynnosci
dyscyplinarne, chocby w postepowaniu karnym zostat wydany wyrok uniewinniajacy.

Zatem w pierwszej Kkolejnosci rozstrzygniecia wymaga sSprawa o
przestepstwo, a nastepnie sprawa o delikt dyscyplinarny. Przepis jasno wskazuje
na obowigzek przestania akt sprawy karnej po jej prawomocnym zakonczeniu, a
oczywiste jest, ze przestanie takie ma stuzyc¢ ich wykorzystaniu.

W takiej sytuacji postepowanie dyscyplinarne powinno zosta¢ zawieszone do
momentu zakonczenia postepowania karnego, jesli istnieje uzasadnienie
wynikajgce z efektywnos$ci i ekonomiki procesowej, chyba ze wystarczajgce jest
zarzadzenie przerwy Ilub odroczenie rozprawy (uchwata 7 sedzidw Sadu
Najwyzszego z 28 wrzesnia 2006 r., | KZP 8/06).

Zawieszenie nie koliduje z przedawnieniem, jako ze zgodnie z art. 108 § 5
usp, przedawnienie dyscyplinarne nie biegnie w czasie postepowania
dyscyplinarnego, poczgwszy od dnia ztozenia wniosku do sgdu dyscyplinarnego do
dnia prawomocnego zakonczenia postepowania dyscyplinarnego.

Z tych przyczyn orzeczono o zwieszeniu postepowania dyscyplinarnego w tej

sprawie.

M. T]
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