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ZARZADZENIE

Dnia 9 stycznia 2023 r.

1. Na podstawie art. 80 § 2b ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 2072 z pozn.
zm.) — dalej: p.u.s.p., odmoéwicC przyjecia wniosku o zezwolenie na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu
Apelacyjnego w [...] D. G. — K. i innych sedziéw ztozonego przez K.
Z. z uwagi na to, iz wniosek zostat sporzgdzony i podpisany przez
nieuprawniony podmiot, a wnioskodawca pomimo wezwania nie
uzupetnit stwierdzonego braku formalnego w wyznaczonym terminie;

2. Odpis zarzadzenia doreczy¢ wnioskodawcy K.Z. wraz z
pouczeniem, ze na zarzgdzenie to przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego - Izba Odpowiedzialno$ci Zawodowej w terminie

zawitym 7 dni od dnia jego doreczenia.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 80 § 2a. p.u.s.p. wniosek o0 zezwolenie na pociggniecie
sedziego do odpowiedzialnosci karnej, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien
by¢é sporzadzony i podpisany przez adwokata albo radce prawnego bedgcego
petnomocnikiem. W zwigzku z tym, iz ztozony przez K. Z. w dniu 29 grudnia 2020 r.
(data wptywu) wniosek o pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu
Apelacyjnego w [...] D. G. — K. i innych sedziow nie zostat podpisany przez
adwokata lub radce prawnego bedgcego petnomocnikiem, wnioskodawca zostat na
mocy zarzgadzenia z dnia 22 Ilutego 2021 r. wezwany do uzupetnienia
stwierdzonego braku formalnego w terminie 7 dni pod rygorem odmowy przyjecia
wniosku ( k — 37). Wnioskodawca nie uzupetnit braku, lecz zazgdat wyznaczenie

mu petnomocnika z urzedu, wiec zarzadzeniem a dnia 13 kwietnia 2021 r.



wyznaczono mu petnomocnika z urzedu w osobie adw. G. J., ktory w piSmie z dnia
9 lipca 2021 r. stwierdzit brak podstaw do sporzagdzenia i podpisania wniosku o
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...] D. G.
— K. i innych sedziéw (k — 63, 108, 109). K. Z. wezwany ponownie zarzgdzeniem z
dnia 28 stycznia 2022 r. do uzupetnienia braku formalnego wniosku poprzez
sporzadzenie i podpisanie go przez ustanowionego z wyboru adwokata lub radce
prawnego, nie uzupetnit braku, lecz powielit zazgdanie wyznaczenia mu innego
petnomocnika z urzedu (k — 103, 118). Zgodnie z zarzgdzeniem z dnia 5 kwietnia
2022 r. wnioskodawca zostat poinformowany, iz brak jest podstaw faktycznych i
prawnych do wyznaczania mu kolejnych petnomocnikéw z urzedu oraz ponownie
wezwany do uzupetnienia stwierdzonego braku formalnego w terminie 7 dni od dnia
doreczenia zarzadzenia pod rygorem odmowy przyjecia wniosku w trybie art. 80 §
2a p.u.s.p. (k — 120, 121).

W wyznaczonym terminie wnioskodawca nie uzupetnit braku, lecz w piSmie z
dnia 16 maja 2022 r. ponowit wniosek o wyznaczenie mu obroncy petnomocnika z
urzedu oraz dotychczasowg argumentacje, domagajgc sie nadto zasgdzenia na
jego rzecz odszkodowania w kwocie 2 min zt i zadosCuczynienia za doznang

krzywde w kwocie 3 min zt. (k — 123).

Wobec powyzszego nalezato zarzgdzic, jak na wstepie.



