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ZARZADZENIE

Dnia 30 czerwca 2023 r.

Na podstawie art. 80 § 2b ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
0 ustroju sgdow powszechnych — odmowié przyjecia wniosku o wydanie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziéw Sagdu
Okregowego [...]: I. P., W. S., M. T., ztozonego przez X. Y., z uwagi na brak
legitymacji po stronie wnioskodawcy do wystgpienia z przedmiotowym

whnioskiem.

UZASADNIENIE

W dniu 20 lipca 2021 r. do Sadu Najwyzszego lzby Dyscyplinarnej wplynat
przekazany przez Sad Apelacyjny w [...] wniosek X. Y. z 24 czerwca 2021 r. o wydanie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziéw Sgdu Okregowego [...]: I.
P.,W.S,M.T.

Z tresci wniosku wynikato, Zze wyrazenie zgody na pociggniecie do
odpowiedzialno$ci karnej wskazanych w nim sedziéw, zwigzane jest z =zarzutem
popetnienia przez nich przestepstw z art. 212 k.k. oraz art. 216 k.k.

Wezwany zarzgdzeniem z 11 maja 2023 r. do uzupetnienia wniosku X. Y. w
terminie ztozyt kopie aktu oskarzenia z 24 czerwca 2021 r. (k. 104-104v), z ktérej jednak
nie wynika, aby postepowanie w sprawie zostato wszczete przez sgd oraz aby posiadat on
status oskarzyciela.

Nalezy zwazy¢, co nastepuje.

Whniosek o wydanie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
sedzibw Sadu Okregowego [...]: I. P.,, W. S., M. T., nie spetnia warunkéw do
merytorycznego rozpoznania.

Jak stanowi art. 80 § 2b ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sagdéw
powszechnych — jezeli wniosek o zezwolenie na pociggniecie sedziego do

odpowiedzialnosci karnej nie odpowiada warunkom formalnym pisma procesowego
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okreslonym w Kodeksie postepowania karnego lub jest oczywiscie bezzasadny, prezes
sgdu dyscyplinarnego odmawia jego przyjecia.

Zgodnie natomiast z trescig art. 13 k.p.k. uzyskanie zezwolenia wtadzy, od ktérego
ustawa uzaleznia Sciganie, nalezy do oskarzyciela.

Podstawowym obowigzkiem wnioskodawcy w postepowaniu immunitetowym jest
wykazanie legitymacji koniecznej dla rozpoznania wniosku. Biorgc pod uwage okolicznosci
niniejszej sprawy, powyzsze nie bytoby mozliwe do udowodnienia bez uprzedniego
ztozenia aktu oskarzenia w sgdzie, ktéry zarzgdzeniem przewodniczgcego wydziatu
dokona wszczecia postepowania w sprawie.

Z dokumentow nadestanych przez X. Y. do akt sprawy, wynika jedynie, ze
sporzadzit on akt oskarzenia, w ktérym zawart wniosek o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej wskazanych w nim sedziéw. W aktach sprawy brak informacji
wskazujgcej na to, ze X. Y. przystuguje formalnie status oskarzyciela, ktérego nabycie
uprawnia dopiero do wystgpienia z wnioskiem o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej. Samo sporzadzenie aktu oskarzenia jest w tym zakresie
niewystarczajgce, bo nie swiadczy o nabyciu statusu oskarzyciela. Przede wszystkim brak
w aktach sprawy informacji o0 wszczeciu postepowania w sprawie dotyczacej przedtozonej
kopii aktu oskarzenia, brak prezentaty swiadczgcej o wptynieciu aktu oskarzenia do sgdu i
zarejestrowaniu sprawy pod sygnaturg akt.

Majgc na uwadze okolicznosci niniejszej sprawy, wobec nieudowodnienia przez
X.Y., ze posiada ona status oskarzyciela, nalezato odméwié przyjecia wniosku o wydanie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialno$ci karnej sedziéw Sgdu Okregowego [...]: I.
P,W.S,M.T.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze pismem z dnia 24 marca 2022 r. adw. J. L.
ustanowiona petnomocnikiem z rzedu X. Y., ztozyta informacje o niestwierdzeniu podstaw
do sporzadzenia i podpisania wniosku o0 wyrazenie zgody na pociggniecie sedziéw Sgdu
Okregowego [...]: I. P.,, W. S., M. T., do odpowiedzialnosci karnej. W opinii wskazata, ze
X.Y. nie przedstawit na potwierdzenie stawianych zarzutow zadnych dowodow, a tym
samym nawet nie uprawdopodobnit, Ze oskarzeni sedziowie dziatali bezprawnie i popetnili
przestepstwa z art. 212 k.k. oraz art. 216 § 1 k.k. (opinia k. 43-45). W ocenie Sadu
Najwyzszego, juz na tym etapie nalezato odmowic przyjecia wniosku X. Y. Wyznaczanie
kolejnego petnomocnika z urzedu, w sytuacji, kiedy wydana zostata opinia o braku podstaw

do sporzadzenia i podpisania wniosku, byto niecelowe.

M. T.]
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