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POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie sedzi Sgdu Rejonowego w P. M. F., po rozpoznaniu w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 15 listopada 2023 r., wniosku
Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym [...] z dnia 21 lipca 2023 r., sygn.
akt [...], w przedmiocie przekazania sprawy dyscyplinarnej do innego
réwnorzednego sadu dyscyplinarnego

na podstawie 37 k.p.k w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
o ustroju sgdoéw powszechnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 217 z pdzn. zm., dalej

powotywana jako: u.s.p.)

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym [...] o przekazanie sprawy dyscyplinarnej obwinionej M.
F. prowadzonej przez Sgd Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym
[...] pod sygn. akt [...] do innego réwnorzednego Sadu
Dyscyplinarnego przy Sgdzie Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2023 r., sygn. [...], Sad Dyscyplinarny przy
Sadzie Apelacyjnym [...] na podstawie art. 128 u.s.p.
w zw. z art. 37 k.p.k. zwrécit sie z wnioskiem do Sadu Najwyzszego o rozwazenie
przekazania sprawy dyscyplinarnej obwinionej M. F. prowadzonej przez Sad
Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym [...] pod sygn. akt [...] do innego
réwnorzednego Sgdu Dyscyplinarnego przy Sgdzie Apelacyjnym.
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W uzasadnieniu formutowanego postulatu wskazano, iz obwiniona sedzia M.
F. jest dziataczem S., wskutek czego, poprzez swoje zaangazowanie w prace tego
Stowarzyszenia, jest osobg powszechnie znang w srodowisku sedziéw nie tylko
sgdow na terenie P., ale rowniez w Srodowisku sedziow apelacji [...], co moze
wptywa¢ na prawidtowos¢ przebiegu postepowania dyscyplinarnego wobec
obwinionej w sytuacji jego prowadzenia zgodnie z wifasciwoscia miejscowg
(obecnie przez Sad Dyscyplinarny przez Sadzie Apelacyjnym [...]), ktérego
sedziami sg w zdecydowanej wiekszosci sedziowie réznych szczebli sgdow na

terenie P.

Zdaniem sgdu wnioskujgcego wzajemne powigzania stuzbowe, personalne
czy wrecz towarzyskie pomiedzy sedziami w tak matym srodowisku zawodowym
moze wptywa¢ na postrzeganie prawidiowosci przebiegu postepowania
dyscyplinarnego i moze w przysztosci rodzi¢ zarzuty co do zachowania wtasciwej
bezstronnosci poszczegolnych sedziow dyscyplinarnych. Wskazano réwniez, iz
w zwigzku z istnieniem tych powigzan interpersonalnych i stuzbowych istnieje
swoista presja lokalnego s$rodowiska sedziowskiego i jego oczekiwan co do
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie w sytuacji, gdy obwiniona postrzegana jako
osoba szykanowana w zwigzku z prowadzong dziatalnoscia w ramach w/w
Stowarzyszenia. Zaznaczono przy tym, iz w sprawie tej podlegat juz wytgczeniu
jeden z cztonkéw skfadu orzekajgcego z uwagi na istniejgce powigzanie stuzbowe,
pomiedzy obwiniong a tym sedzig sprawujgcym funkcje Wiceprezesa Sadu
Okregowego w P. sprawujgcego nadzor administracyjny miedzy innymi nad sgdem,
w ktorym stuzbe petni obwiniona. Podkreslono nastepnie, iz dla unikniecia
jakichkolwiek zarzutéw w zakresie zapewnienia wiasciwej bezstronnosci sgdu
koniecznym jest zweryfikowanie, czy na tok postepowanie przed sadem
dyscyplinarnym moze mie¢ wplyw objecie przez Zastepce Rzecznika
Dyscyplinarnego Sedziéw Sadow Powszechnych - sedziego X.Y., prowadzgcego
poczatkowo przedmiotowg sprawe obwinionej, funkcji Wiceprezesa Sadu
Apelacyjnego w [...], przy ktérym dziata wnioskujgcy o przeniesienie sprawy Sad

Dyscyplinarny.
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W ocenie sgdu wnioskujgcego wskazane okolicznosci czynig uzasadnionym
ztozenie wniosku o przeniesienie sprawy do innego rownorzednego sadu
dyscyplinarnego z uwagi nha dobro wymiaru sprawiedliwo$ci w rozumieniu
wskazanego przepisu art. 37 k.p.k., gdyz pozwoli to na unikniecie jakichkolwiek
zarzutow co do prawidtowosci dziatan sadu dyscyplinarnego orzekajgcego
w stosunku do sedziego, ktéra jest osobg szczegdlnie znang w miejscowym
srodowisku zawodowym, a jednoczesnie pozwoli na unikniecie jakichkolwiek
zarzutdow dotyczgcych potencjalnego wptywu rzecznika dyscyplinarnego na

przebieg tego postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci nie zastuguje na

uwzglednienie.

Wbrew bowiem twierdzeniom Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w [...] nie sposdb uznaé, iz przekazania sprawy dyscyplinarnej
obwinionej M. F., prowadzonej przez Sad Dyscyplinarny przy Sadzie
Apelacyjnym [...] pod sygn. akt [...] do innego réwnorzednego Sadu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym, wymaga dobro wymiaru

sprawiedliwosci.

Podkreslenia wymaga, iz okreslona w art. 37 k.p.k. instytucja
wilasciwosci z delegacji ma charakter wyjatkowy, stuzac zapobieganiu
sytuacjom, w ktorych skierowanie sprawy do sgdu wtasciwego wedtug przepiséw
ogdlnych godzitoby w szeroko pojetg prawidtowosc¢ rozpoznania sprawy, wptywajgc
negatywnie na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W doktrynie stusznie podnosi sie
jednak, iz ,naduzywanie art. 37 KPK mogtoby prowadzi¢ do podwazenia zaufania
do niezaleznos$ci sagdéw i bezstronnos$ci sedzidw, a w efekcie wyrzagdzi¢ wymiarowi
sprawiedliwosci szkode i stanowi¢ pogwatcenie zasady praworzadnosci”, a takze
»Sprzyja¢ pozbywaniu sie przez sady spraw niewygodnych, w ktérych ich dziatanie
moze by¢ poddane presji politykébw, medidw czy lokalnego $rodowiska

prawniczego” (zob. J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
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Wyd. 6, Warszawa 2023, jak réwniez postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 marca
2005 r., lll KO 2/05, OSNwSK 2005, Nr 1, poz. 592).

Skorzystanie z powyzszej mozliwe jest jedynie w sytuacji zaistnienia
okolicznosci dajgcych podstawe do racjonalnego twierdzenia, ze w odbiorze
powszechnym mogg powsta¢ watpliwosci, co do zdolnosci sgdu wtasciwego do
rozpoznania sprawy w sposéb obiektywny i bezstronny (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 1995 r., lll KO 34/95, OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 68;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2007 r., IV KO 11/07, LEX
nr 568451).

Majgc w polu widzenia powyzsze rozwazania nie mozna tym samym
zaaprobowa¢ forsowanego we wniosku poglgdu o koniecznosci zastosowania
W niniejszej sprawie instytucji z art. 37 k.p.k. Stwierdzenie bowiem braku warunkéw
do obiektywnego rozpoznania sprawy obwinionej sedzi mogtoby bowiem
sugerowac, ze w kazdym wypadku, gdy sprawa dotyczy sedziego udzielajgcego sie
we wskazanym we wniosku stowarzyszeniu, pozostali sedziowie pracujgcy
w jednostce organizacyjnej sgdownictwa na tym obszarze, nie sg w stanie
w sposob obiektywny i bezstronny rozpoznaé sprawy. W konsekwencji
prowadzitoby to do podwazania zaufania do niezaleznosci sgddéw i niezawistosci
sedziéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., IV KO
88/12, LEX nr 1231606).

Zaznaczenia wymaga nadto, iz powzieta przez sad wnioskujgcy obawa ma
w swej istocie charakter li tylko abstrakcyjny, a zaprezentowana w tym zakresie
argumentacja nie pozwala na nadanie im przymiotu realnej, wskutek czego nie
miesci sie w pojeciu "dobra wymiaru sprawiedliwosci" w rozumieniu art. 37 k.p.k.
W tozsamy sposoéb oceni¢ nalezy réwniez niezrozumiale obrang przez sad
wnioskujgcy jako argument okolicznosc¢, iz w prowadzonym postepowaniu zostat
wytgczony jeden z czionkdéw sktadu orzekajgcego z uwagi na istniejgce powigzanie
stuzbowe, jak rowniez fakt objecia przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego
Sedzibw Sadoéw Powszechnych funkcji Wiceprezesa Sadu Apelacyjnego

w [...], prowadzgcego poczagtkowo przedmiotowg sprawe obwinionej. W tym
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kontekscie przypomnie¢ wymaga, iz witasciwosci z delegacji winna znajdowac
zastosowanie dopiero wowczas, gdy dla dobra wymiaru sprawiedliwosci w danej
sprawie nie jest wystarczajgce postuzenie sie innymi przewidzianymi w Kk.p.k.
i stuzgcymi temu celowi instytucjami, tym samym nie moze wiec zastepowac np.
instytucji wylgczenia sedziego (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
17 sierpnia 2004 r., V KO 43/04, OSNwSK 2004, Nr 1, poz. 1453) Zaznaczyc¢
nalezy przy tym, iz rzeczg sadu jest natomiast takie orzekanie, aby w opinii
publicznej nie powstaty watpliwosci co do tego, ze wydane orzeczenie jest wolne od
jakichkolwiek pozaprocesowych wptywdéw (zob. T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 210-212; jak réwniez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2012 r., V KO 57/12, LEX nr
1228517).

Tym samym nieuprawnione jest zatem twierdzenie, ze dobro wymiary
sprawiedliwosci wymaga przeniesienia sprawy dyscyplinarnej obwinionej M. F. do

innego rownorzednego Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono, jak na wstepie.

M. T]

[ms]



