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POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie sedziego Sgdu Okregowego w W. X.Y.

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

w dniu 24 marca 2025 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron

wniosku tawnika Sgdu Najwyzszego Grzegorza Gotebiowskiego o wytgczenie SSN
Marka Siwka i SSN Tomasza Demendeckiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy o
sygn. akt | ZSK 24/23

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit:

whniosek pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
W dniu 24 maja 2024 r. tawnik Sadu Najwyzszego Grzegorz Gotebiowski

ztozyt wniosek o wytgczenie SSNN Marka Siwka i Tomasza Demendeckiego od
udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZSK 24/23 z powodu powotania tychze
sedziow w wyniku przeprowadzonego postepowania kwalifikacyjnego przed
Krajowg Radg Sadownictwa uksztaltowang 2z naruszeniem standardow
konstytucyjnych i konwencyjnych.

Zdaniem wnioskodawcy, udziat w skfadzie Sgdu Najwyzszego oséb
powotanych we wskazanej procedurze nie zapewnia stronom prawa do
niezawistego sgdu ustanowionego ustawg, w nalezytym sktadzie, ze wszystkimi

tego prawnymi konsekwencjami.
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Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 42 § 1 k.p.k. wytgczenie sedziego od udziatu w sprawie
nastepuje na zadanie sedziego, z urzedu albo na wniosek strony. Juz tylko z
literalnego brzmienia powotanego przepisu wynika, ze wniosek o wytgczenie moze
zostac¢ skutecznie zgtoszony jedynie przez strone postepowania. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego zarysowat sie rowniez poglad, zgodnie z ktérym kontrola
bezstronnosci sedziego prowadzona przez wiasciwy sad z urzedu w trybie art. 42 §
1 k.p.k. moze zosta¢ uruchomiona réwniez przez kazdego sedziego zasiadajgcego
w jego sktadzie (uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r. sygn. akt | KZP 2/22).

Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach zajmowat takze stanowisko,
zgodnie z ktérym tawnik zasiadajgcy w sktadzie orzekajgcym w danej sprawie nie
jest uprawniony do formutowania wniosku o wytgczenie sedziego, a jedynym
zgdaniem w tym zakresie mu przystugujgcym jest mozliwos¢ ztozenia oswiadczenia
o zachodzgcej w jego przypadku podstawie wytgczenia (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2024 r. sygn. akt [l ZO 6/24, z dnia 29 lutego 2024
r. sygn. akt Il ZO 5/24, z dnia 3 wrze$nia 2024 r. sygn. akt Il ZO 75/24).

Tym samym wniosek tawnika Sgdu Najwyzszego Grzegorza Gotebiowskiego
w przedmiocie wylgczenia SSNN Marka Siwka i Tomasza Demendeckiego od
udzialu w rozpoznaniu sprawy o0 sygn. akt | ZSK 24/23 uznaé nalezy za

niedopuszczalny.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

[M. T.]

[a.4]



