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POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie R. N. — sedziego Sgdu Rejonowego w P.

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 25 kwietnia 2024 r.

wniosku SSN Krzysztofa Rgczki wyznaczonego do udziatu w rozpoznaniu sprawy
0 sygn. akt | ZB 45/22

0 wytgczenie od udziatu w sprawie o sygn. akt | ZB 45/22

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit

wylaczy¢ SSN Krzysztofa Raczke od udzialu w sprawie
0 sygn. akt | ZB 45/22

UZASADNIENIE

Wyznaczony do rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZB 45/22 SSN Krzysztof
Raczka wniost o wytgczenie od udziatu we wskazanej sprawie, ktérej przedmiotem
jest badanie spetniania wymogow niezawistosci i bezstronnosci SSN Pawia
Wojciechowskiego — wyznaczonego do orzekania w sprawie o sygn. akt | ZSK
29/22.

Uzasadniajgc wniosek, SSN Krzysztof Raczka wskazat, ze od 15 lat
wspotpracuje z SSN Pawtem Wojciechowskim na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu, przy czym do 2021 r. w Instytucie Nauk Prawno-Administracyjnych.

W ciggu minionych lat ich relacje miaty i nadal majg nie tylko charakter zawodowy,
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ale takze kolezenski. W rozmowach prywatnych wyzej wymienieni wielokrotnie
omawiali kwestie zwigzane z sytuacjg w Sadzie Najwyzszym i statusem sedziow
powotanych do Sgadu Najwyzszego przez Prezydenta RP na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych

innych ustaw.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o wytaczenie jest zasadny.

W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko,
zgodnie z ktérym os$wiadczenie sedziego o istnieniu okolicznosci moggcych
wptyngc na jego bezstronnos¢ wymagang przez prawo i uzasadniajgcych obawe co
do mozliwosci obiektywnego orzekania w konkretnej sprawie, obliguje nie tylko do
wnikliwego rozwazenia przedstawionych przestanek tej inicjatywy, ale w wypadku
potwierdzenia ich rzeczywistego wystepowania, powinno — co do zasady -
prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku sedziego o wytgczenie od udziatu
W rozpoznawaniu sprawy, zwiaszcza gdy w odbiorze zewnetrznym moze powstac
watpliwosé co do istnienia kierunkowego nastawienia sedziego do stron
procesowych lub uczestnikow postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 sierpnia 2021 r., IV KO 98/21).

Nalezy przyjg¢, ze wskazane we wniosku SSN Krzysztofa Rgczki
okolicznosci w postaci bliskich zawodowych i kolezenskich relacji z SSN Pawtem
Wojciechowskim (co do ktorego wyzej wymieniony miatby zajg¢ stanowisko,
uczestniczgc w postepowaniu, w ktorym badana bedzie kwestia spetniania przez
SSN Pawta Wojciechowskiego wymogow niezawisto$ci i bezstronnosci)
przemawiajg za koniecznoscig jego uwzglednienia.

Nalezy wyrazi¢ przekonanie co do tego, ze wprawdzie przytoczone
we whniosku okolicznosci nie prowadzg automatycznie do zaistnienia przestanki
braku bezstronnosci sedziego, to jednak udziat SSN Krzysztofa Raczki
W rozpoznaniu wniosku o przeprowadzenie testu niezawisto$ci i bezstronnosci
SSN Pawta Wojciechowskiego mogtby w odczuciu spotecznym budzi¢ uzasadnione

watpliwosci co do tego, czy wniosek bedzie rozpoznany w sposéb bezstronny.
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Wymaga przy tym dostrzezenia, ze Europejski Trybunat Praw Cztowieka
w wyroku z dnia 10 pazdziernika 2000 r. (Daktaras przeciwko Litwie, skarga
nr 42095/98) stwierdzit, ze istniejg dwa aspekty wymogu bezstronnosci z art. 6
ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci. Po pierwsze,
sad musi byC bezstronny w sposob subiektywny, czyli zaden z jego czionkow
nie powinien by¢ stronniczy badz uprzedzony. Osobista bezstronnos¢ cztonka
sktadu orzekajgcego jest dorozumiana, chyba Zze istniejg dowody przeciwne.
Po drugie, sad musi by¢ bezstronny z obiektywnego punktu widzenia, czyli musi
oferowaC wystarczajgce gwarancje wykluczajgce jakgkolwiek uprawniong
watpliwos¢ w tej mierze. W przypadku kryterium obiektywnego musi zostac
rozwazone, czy istniejg podlegajgce ustaleniu fakty, ktére mogg wzbudzic¢
watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego. W tej mierze nawet odbior w oczach
opinii publicznej moze mie¢ pewne znaczenie. W gre tutaj wchodzi zaufanie, ktére
sady w demokratycznym spoteczenstwie muszg wzbudza¢ w opinii publicznej
i stronach postepowania.

Uwzgledniajgc powyzsze, a zwilaszcza osobistg relacje sedziow SN
Krzysztofa Ragczki i Pawta Wojciechowskiego, rozwazang w kontekscie
wspomnianych wyzej wspdlnych rozwazan w zakresie w istocie tego, co mogtoby
by¢ przedmiotem niniejszej sprawy, nalezato uzna¢ wniosek za zasadny, wobec

czego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[M. T.]
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