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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

na posiedzeniu w dniu 17 czerwca 2024 r.,

w sprawie wniosku obroncy sedziego Sgdu Rejonowego w O. P. J. o wznowienie
postepowania zakornnczonego uchwatg Izby Dyscyplinarnej z dnia 4 lutego 2020 r.,
sygn. Il DO 1/20 (Il ZSG 4/22),

wniosku obroncy obwinionego P. J. — adwokata P. M. o wylgczenie SSN Marka

Siwka od udziatu w sprawie o sygn. akt | ZO 56/24

postanowit:

uwzgledni¢ wniosek i na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 42 § 1 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji
o Ochronie Praw Czilowieka wylgczyé sedziego Sadu
Najwyzszego Marka Siwka od udzialu w rozpoznaniu sprawy
0 sygn. akt | ZO 56/24

UZASADNIENIE

Obronca sedziego Sgadu Rejonowego w O. P. J. ziozyt wniosek o
wznowienie postepowania zakonczonego uchwatg lzby Dyscyplinarnej z dnia 4
lutego 2020 r., sygn. Il DO 1/20. Sprawa ta zostata zarejestrowana w repertorium
Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. akt Il ZSG 4/22. Do rozpoznania
przedmiotowego wniosku zostat wyznaczony jako sedzia sprawozdawca SSN

Tomasz Demendecki.
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Pismem z dnia 1 sierpnia 2023 r. obronca obwinionego P. J. — adw. M. W.
ztozyt wniosek o stwierdzenie braku spetnienia przez Tomasza Demendeckiego
wymogow niezawistosci i bezstronnosci w trybie art. 29 § 5 ustawy o Sadzie
Najwyzszym. Whniosek ten =zostat zarejestrowany w repertorium |zby
Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. akt | ZB 61/23, a do jego rozpoznania
zostat wylosowany sktad orzekajgcy: SSN Piotr Prusinowski (przewodniczgcy),
SSN Maria Szczepaniec (sprawozdawca), SSN Antoni Bojanczyk, SSN Grzegorz
Misiurek i SSN Leszek Bosek. Z uwagi na wytgczenie SSN Leszka Boska zawarte
w postanowieniu z dnia 6 lutego 2024 r., sygn. | ZO 10/24, w jego miejsce zostata
wyznaczona SSN Elzbieta Karska.

Pismem z dnia 24 sierpnia 2023 r. obroca obwinionego — adw. P. M. wniést
o wytgczenie SSN Marii Szczepaniec, SSN Antoniego Bojanczyka i SSN Leszka
Boska od rozpoznania sprawy | ZB 61/23. Sprawa ta zostata zarejestrowana w
repertorium Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn.
| ZO 91/23, zas do jej rozpoznania zostat wyznaczony SSN Zbigniew Korzeniowski.
Wobec tego sedziego zostat réwniez ztozony wniosek o przeprowadzenie testu
w trybie art. 29 § 5 ustawy o Sagdzie Najwyzszym, zarejestrowany pod sygn.
| ZB 73/23, ktory zarzgdzeniem z dnia 11 pazdziernika 2023 r. odrzucony.

Pismem z dnia 25 wrzesnia 2023 r. obronca obwinionego — adw. P. M. ztozyt
wniosek o wytgczenie SSN Zbigniewa Korzeniowskiego od rozpoznania sprawy |
Z0 91/23, ktory zarejestrowano w repertorium Izby Odpowiedzialnosci Zawodowe;j
pod sygn. | ZO 109/23, zas$ do jej rozpoznania zostat wyznaczony SSN Pawet
Wojciechowski.

Pismem z dnia 17 listopada 2023 r. obroica obwinionego — adw. P. M. ztozyt
wniosek o wytgczenie SSN Pawla Wojciechowskiego od orzekania w sprawie o
sygn. akt | ZO 109/23. Sprawa ta zostata zarejestrowana w repertorium Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. akt | ZO 153/23, za$ do jego rozpoznania,
zostat wyznaczony SSN Wiestaw Kozielewicz.

Kolejno, pismem z dnia 18 grudnia 2023 r. obronca obwinionego — adw. P. M.
ztozyt wniosek o wytgczenie SSN Wiestawa Kozielewicza od orzekania w sprawie o
sygn. akt | ZO 153/23. Przedmiotowy wniosek zarejestrowany zostat w repertorium

Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. | ZO 180/23, za$ do jego
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rozpoznania zarzgdzenie z dnia 25 stycznia 2024 r. wyznaczono SSN Marka
Motuka, ktory postanowieniem z dnia 16 maja 2024 r., sygn. akt | ZO 180/23, nie
uwzglednit wniosku obroAcy obwinionego o wytgczenie SSN Wiestawa
Kozielewicza od rozpoznania sprawy o sygn. | ZO 153/23. Wczes$niej, bo
postanowieniem z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt | ZO 153/23, Sad Najwyzszy
w sktadzie SSN Wiestaw Kozielewicz, uwzglednit wniosku obroncy obwinionego i
wylgczyt  SSN Pawlta  Wojciechowskiego  od rozpoznania sprawy
o sygn. | ZO 109/23. W jego miejsce zostat wyznaczony do rozpoznania sprawy
o sygn. | ZO 109/23 SSN Tomasz Demendecki, ktory postanowieniem z dnia
18 kwietnia 2024 r., w sprawie | ZO 40/24 zostat wytgczony od udziatu w tej sprawie.
Zarzgdzeniem z dnia 23 maja 2024 r. sprawa o sygn. | ZO 109/23 zostata
przydzielona SSN Markow Dobrowolskiemu.

Whniosek obroncy obwinionego — adw. P. M. z dnia 30 stycznia 2024 r. o
wytgczenie SSN Marka Motuka od orzekania w sprawie | ZO 180/23,
postanowieniem z dnia 20 marca 2024 r., sygn. akt | ZO 26/24, nie zostat
uwzgledniony. Sprawa ta byta rozpoznawana przez SSN Marka Dobrowolskiego,
ktoremu zostata przydzielona zarzgdzeniem z dnia 6 marca 2024 r.

Obronca obwinionego — adw. P. M. pismem z dnia 22 marca 2024 r. ztozyt
wniosek o wytgczenie SSN Marka Dobrowolskiego od rozpoznania sprawy | ZO
26/24. Wniosek ten zostat zarejestrowany w repertorium Izby Odpowiedzialnosci
Zawodowej pod sygn. | ZO 56/24, zas do jego rozpoznania wyznaczony zostat w
dniu 18 kwietni 2024 r. SSN Marek Siwek.

Konsekwentnie, pismem z dnia 29 kwietnia 2024 r. obronca obwinionego —
adw. P. M. wniést o wytgczenie SSN Marka Siwka od rozpoznania sprawy o sygn. |
ZO 56/24, ktory zostat zarejestrowany w repertorium Izby Odpowiedzialnosci
Zawodowej pod sygn. | ZO 78/24, a sprawa ta zostata przydzielona SSN Barbarze
Skoczkowskiej zarzgdzeniem z dnia 23 maja 2024 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o wytgczenie SSN Marka Siwka, oparty o przepis art. 41 § 1 k.p.k.
jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z tym przepisem sedzia

podlega wytgczeniu, jezeli istnieje okolicznosé tego rodzaju, ze mogtaby wywotac
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uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej sprawie. Z tego rodzaju
sytuacjg mamy po raz kolejny do czynienia w rozpatrywanej sprawie.

Kwestig wylgczenia sedziego w opisanej wyzej sytuacji, tj. w uktadzie, gdy
0 zarzucie nienalezytej obsady sgdu spowodowanej wadliwoscig postepowania
nominacyjnego prowadzonego przed KRS uksztattowang stosownie do przepiséw
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. orzeka¢ miatby sedzia Sadu Najwyzszego
powotany na urzad w procedurze nominacyjnej uksztattowanej tg samg ustawa,
Sad Najwyzszy zajmowat sie m.in. w sprawach Il KO 12/22 — postanowienie z dnia
17 marca 2022 r., IV KO 32/22 — postanowienie z dnia 28 kwietnia 2022 r. czy tez
w V KB 6/22 — postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2022 r. Przytoczy¢ przede
wszystkim jednak nalezy uchwate sktadu 7 Sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
2 czerwca 2022 (I KZP 2/22), w ktérej podkreslono, ze wniosek o wytgczenie ze
sktadu sadu powszechnego osoby powotanej do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego przez Prezydenta RP na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa,
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r., nie
moze byC¢ rozpoznawany przez sad majgcy w swoim sktadzie takiego sedziego;
w przeciwnym razie dojdzie do sytuacji objetej zakazem nemo iudex in causa sua.
Argumenty zawarte w uzasadnieniu tej uchwaty w odniesieniu do tego - jak sie
wydaje - dos¢ oczywistego wniosku, a minore ad maius majg zastosowanie tym
bardziej w przypadku, gdy owym sedzig rozpoznajgcym wniosek o wytgczenie jest
sedzia Sgdu Najwyzszego, co do ktdérego aktualizujg sie te same zastrzezenia.

Podzielajgc w petni powotang w tych orzeczeniach argumentacje, nalezy
stwierdzi¢, ze w realiach rozpoznawanej sprawy udziat wyznaczonego sedziego
W rozpoznaniu przedmiotowej sprawy stanowitby razgce naruszenie zakazu nemo
iudex in causa sua, a ponadto mégtby realnie w konsekwencji prowadzi¢ do
naruszenia standardu z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i uznania, ze taki sktad orzekajgcy w ogole nie
stanowi niezaleznego i bezstronnego sgadu ustanowionego ustawg, co mogtoby
skutkowa¢ m.in. odpowiedzialnoscia odszkodowawczg Panstwa Polskiego.
Przypomnie¢ nalezy, Zze sedzia Marek Siwek, podobnie jak sedzia Marek
Dobrowolski oraz wszyscy pozostali sedziowie za wyjgtkiem sedziego Wiestawa

Kozielewicza i Zbigniewa Korzeniowkiego, a ktorych dotyczyty wskazane wyzej
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wnioski ztozone na podstawie art. 41 § 1 k.p.k., otrzymali takze nominacje na urzad
sedziego Sgdu Najwyzszego na skutek rekomendacji KRS uksztattowanej ustawg
z dnia 8 grudnia 2017 r.

Majgc wiec powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze konieczne stato sie
wytgczenie SSN Marka Siwka od udziatu w rozpoznaniu wniosku o wytgczenie SSN

Marka Dobrowolskiego w sprawie | ZO 56/24.
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