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POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie dotyczgcej prokuratora Prokuratury Okregowej w [...] X. Y., po
rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 25
lutego 2026 roku, oswiadczenia SSN Pawla Wojciechowskiego o podstawie
wytgczenia od rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZI 39/25

na podstawie na podstawie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 171 pkt 1 ustawy z dnia 28

stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze

postanowit:

wytgczy¢ SSN Pawta Wojciechowskiego od udziatu w rozpoznaniu

sprawy o sygn. akt | ZI 39/25.

UZASADNIENIE

W dniu 15 stycznia 2026 r. SSN Pawet Wojciechowski ztozyt oswiadczenie
w trybie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. zawierajgce sygnalizacje
zaistnienia podstawy jego wytgczenia w sprawie o sygn. akt | ZI 39/25.

Argumentujgc powyzsze SSN Pawet Wojciechowski wskazat, iz brat udziat
w wydaniu uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2024 r. sygn. akt Il ZIZ
26/23, utrzymujgcej w mocy uchwate z dnia 28 czerwca 2023 r., sygn. akt | ZI 24/23,
zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej X. Y. za czyny
stanowigce tozsamy przedmiot postepowania. W wyniku wydanej uchwaty
w sprawie o sygn. akt Il ZIZ 26/23 Sgd Rejonowy [...] w [...] postanowieniem z dnia
25 listopada 2024 roku na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 339 § 3
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pkt 1 kpk. w zw. z art. 93 § 1 kpk. w zw. z art. 30 § 1 kpk
iart. 340 § 1 k.p.k. w zw. z art. 322 § 2 k.p.k., postepowanie wobec X. Y. umorzyt. Z
uzasadnienia w/w postanowienia Sgdu wynika, ze powodem wydania orzeczenia,
na podstawie ktdérego umorzono postepowanie karne wobec oskarzonego X. Y.,
byto przyjecie przez Sad stanowiska, Zze zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej X. Y. - prokuratora Prokuratury Okregowej w [...], w
drugiej instancji podtrzymane zostato przez niewtasciwie obsadzong Izbe
Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu Najwyzszego. Na powyzsze postanowienie
Sgdu Rejonowego [...] w [...] z dnia 25 listopada 2024 roku, o umorzeniu
postepowania karnego przeciwko X. Y. zostato wniesione zazalenie przez
Naczelnika Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej, ktory zaskarzyt w
catosci powyzsze postanowienie Sgdu na niekorzy$¢ oskarzonego X. Y. W
uzasadnieniu zazalenia wskazano, ze Sgd Rejonowy [...] w [...] bezpodstawnie
umorzyt postepowanie karne przyjmujgc, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi
negatywna przestanka procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. Na mocy
zarzadzenia Sadu Rejonowego [...] w [...] z dnia 20 grudnia 2024 roku wydanego w
sprawie [...], na podstawie art. 429 § 1 k.p.k. odmdwiono przyjecia powyzszego
zazalenia, gdyz zostato ztozone po terminie. Wobec powyzszego Prokuratura
Krajowa Wydziat Spraw Wewnetrznych ponownie wystgpita z wnioskiem z dnia 27
czerwca 2025 r., sygn. akt [...], o podjecie uchwaty zezwalajgcej na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej prokuratora Prokuratury Okregowej w [..] X. Y.
zarzucajgc mu popetienie dwdch tozsamych czyndéw jak zarzuconych mu w
uprzednio ztozonym wniosku w sprawie | ZI 24/23. Z uzasadnienia wniosku wynika,
ze wskutek bezpodstawnie wydanej przez Sad Rejonowy [...] w [...] decyzji o
umorzeniu postepowania zachodzi koniecznosé wystgpienia ponownie z wnioskiem
o podjecie uchwaty zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej

prokuratora Prokuratury Okregowej w [...] X. Y.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Analiza okolicznosci przytoczonych w oswiadczeniu sedziego Sadu
Najwyzszego Pawla Wojciechowskiego wykazata, iz stanowig one wystarczajgca
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przestanke do wytgczenia go od udziatu w sprawie prowadzonej pod sygn. akt | ZI
39/25.

Na wstepie wskazac nalezy, iz zZgdanie sedziego nie stanowi wniosku o jego
wytgczenie w sensie scistym, gdyz kodeks postepowania karnego czynnosci te
okresla odmiennie. Powyzsze rozumieC nalezy bowiem jako oswiadczenie wiedzy
o podstawie wytgczenia z art. 41 § 1 k.p.k. (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom |I.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2021). Sedzia wyznaczony do udziatu
W rozpoznaniu sprawy powinien bowiem powiadomi¢ o okolicznosci, ktéra mogtaby
uzasadnia¢ jego wytgczenie na wniosek strony i stanowi¢ podstawe ewentualnego
zarzutu dotyczgcego braku bezstronnosci przy rozpoznawaniu sprawy. Ostateczna
ocena i rozwazenie konkretnej okoliczno$ci za uzasadniong podstawe wytgczenia
nie nalezy jednak do informujgcego o jej =zaistnieniu sedziego, lecz do
weryfikujgcego jego oswiadczenie sadu, ktéry w trybie okreslonym w przepisie art.
42 k.p.k. dokonuje obiektywnej kontroli zasadnosci zgdania sedziego w konkretnym
uktadzie faktycznym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 kwietnia 2011 roku, sygn.
akt V KK 386/10, LEX nr 846185, wyrok Sadu Najwyzszego z 29 lutego 2016 roku,
sygn. akt SNO 82/15, LEX nr 2023791). Automatyczne wytgczenie od udziatu
w sprawie nastepuje natomiast jedynie w sytuacji wystgpienia okolicznosci

okreslonych w art. 40 k.p.k.

W analizowanej sprawie zgdanie w przedmiocie wylgczenia ze skfadu
orzekajgcego SSN Pawet Wojciechowski sformutowat na podstawie art. 41 § 1
k.p.k., znajdujgcego to odpowiednie zastosowanie na kanwie niniejszego
postepowania mocg art. 171 pkt 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o
prokuraturze. Zgodnie z treScig powyzszego przepisu sedzia ulega wytgczeniu,
jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ktéra mogtaby wywota¢ uzasadniong
watpliwosé co do jego bezstronnosci w danej sprawie. Sktadajgcy oswiadczenie
podstawe do wylgczenia od orzekania upatrywat w udziale w obsadzie orzekajgcej
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il ZIZ 26/23, ktérej
przedmiotem weryfikacji byty czyny tozsame z zarzuconymi objetemu wnioskiem

w sprawie | ZI 39/25. W ocenie Sadu Najwyzszego oczywistym jest, ze wskazana
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przez oswiadczajgcego okolicznos¢ moze w odbiorze zewnetrznego obserwatora
wzbudzi¢ uzasadniong watpliwos¢ co do petnej bezstronnosci rozstrzygniecia.
Zwazajgc na zaistniaty ukfad sytuacyjny koniecznym jest zatem wytgczenie SSN

Pawta Wojciechowskiego od rozpoznania uprzednio wskazanej sprawy.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

M. T.]
[r.g.]

Tomasz Demendecki



