| ZO 36/25

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie dotyczgcej Marka Siwka — sedziego Sadu Najwyzszego, po rozpoznaniu
w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej 27 marca 2025 r., na posiedzeniu bez
udziatu stron, wniosku SSN Marka Siwka o wytgczenie sedziego Sadu
Najwyzszego Dariusza Donczyka od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZB
9/23,

w trybie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit:

uwzgledni¢ wniosek i wylgczyé sedziego Sadu Najwyzszego

Dariusza Donczyka od rozpoznania sprawy | ZB 9/23.

UZASADNIENIE

W pismie z 26 lutego 2025 r. sedzia Sgdu Najwyzszego Marek Siwek wnidst
w trybie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. 0 wytgczenie od rozpoznania
sprawy | ZB 9/23 sedziego Sgdu Najwyzszego wylosowanego do sktadu w osobie

Dariusza Doniczyka.

Whnioskodawca wskazat, ze sedzia SN Dariusz Donczyk wylosowany do
rozpoznania niniejszej sprawy ztozyt 17 pazdziernika 2022 r. oSwiadczenie, w
ktérym wskazat przede wszystkim, ze orzeczenia wydane przez osoby powotane na
urzad sedziego SN w trybie przewidzianym obecnie obowigzujgcg ustawg o KRS
obarczone sg wadg prawng, a takze naruszajg prawo do sgdu, w zwigzku z czym

odmawia orzekania z osobami powotanymi do SN w takiej procedurze: Nadto,
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procedura ta wprost zostata okreslona przez niego w powotanym oswiadczeniu jako
wadliwa, a jej skutkiem jest m.in. naruszenie prawa obywatela do sgdu.
Oswiadczenie to dostepne jest na stronie internetowej Forum Wspoftpracy Sedziow

- https://forumfws.eu/glos-w- sprawie/oswiadczenie-sedziowie-sn/.

Whnioskodawca podat, ze oswiadczenie podpisane m. in. przez SSN
Dariusza Donczyka, zostato ztozone w czasie obowigzywania ustawy o Sgdzie
Najwyzszym w obecnym ksztatcie co prowadzi do przekonania, ze stanowi wprost
ustosunkowanie sie do tresci przepisow wprowadzonych m.in. do jej art. 29, a wiec
wskazuje po pierwsze, ze podpisani sedziowie deklarujg, ze nie bedg orzeka¢ w
sktadach ,mieszanych”, a takze, Zze ocena przestanek zawartych w art. 29 ust. 5
ustawy o Sgdzie Najwyzszym bedzie dokonywana przez nich w jeden, wynikajacy z

tego oswiadczenia sposob.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek o wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego Dariusza Donczyka jest

zasadny.

Whniosek nalezy uwzglednié, gdyz instytucja index suspectus wynikajgca z
art. 41 § 1 k.p.k. stuzy zapewnieniu rozpoznania sprawy przez bezstronny sad.
Zaktada ona bowiem mozliwos¢ wytgczenia sedziego z orzekania w danej sprawie,
jesli okaze sie, ze sedzia ten nie bytby w stanie zachowac sie bezstronnie w
stosunku do stron i innych uczestnikdw postepowania. Bezstronno$¢ oznacza brak
uprzedzen i kierowanie sie obiektywizmem w rozstrzyganiu sporu. Pojecie to odnosi
sie zarowno do stosunku sedziego do stron procesu, jak i do przedmiotu sprawy.
Zapewnienie bezstronnosci sgdzenia polega zatem na tym, ze sedzia orzeka
subiektywnie wolny od uprzedzeh osobistych (do stron i sprawy), a jednoczesnie z
obiektywnego punktu widzenia daje wystarczajgce gwarancje wykluczenia
uprawnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci.

Podpisanie i upublicznienie oswiadczenia (https://forumfws.eu/glos-w-
sprawie/oswiadczenie-sedziowie-sn/), w ktérym sedzia ocenit przedmiot

postepowania, ktérego dotyczy sprawa | ZB 9/23, musiato skutkowac¢ wytgczeniem
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go od rozpoznania sprawy. Z tre$ci oswiadczenia wynika bowiem okreslony sposob

nastawienia sedziego do strony postepowania.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.

M. T.]

[a.4]



