Sygn. akt | ZO 29/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie adwokata M. B.
po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe;j

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 27 grudnia 2022 r.,
z urzedu kwestii

wytgczenia SSN Jarostawa Matrasa od udziatu w rozpoznaniu sprawy | ZB 12/22
na podstawie art. 42 § 114 k.p.k. wzw. z art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1)

u.p.a.

postanowit:

wytgczy¢ SSN Jarostawa Matrasa od udzialu w rozpoznaniu

sprawy o sygn. | ZB 12/22

UZASADNIENIE

W dniu 3 listopada 2022 r. SSN Jarostaw Matras ziozyt w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej pisemne Zzgdanie o wylgczenie go od udziatu
W rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZB 12/22 dotyczgcej wniosku o zbadanie
spetnienia przez SSN Marka Siwka wymogow niezawistosci i bezstronnosci, do

rozpoznania ktorej zostat wylosowany jak cztonek sktadu orzekajgcego.

Uzasadniajgc zgdanie SSN Jarostaw Matras argumentowat, iz jako obronca
sedziow: A. N.(sygn. akt | ZZ 8/22), P. G. (sygn. akt Il ZO 23/22) i M. P. (sygn. akt I
ZIZ 13/22) w sprawach ich dotyczgcych ztozyt wnioski w trybie art. 29 § 5 u.S.N.
dotyczagcego SSN Marka Siwka, przedstawiajgc w nich okolicznosci stanowigce
podstawe do ztozenia wniosku o zbadanie bezstronnosci i niezawistosci tego

sedziego w tych sprawach. Powotana we wnioskach argumentacja jest aktualna do



chwili obecnej i bedzie przedmiotem analizy sprawy | ZB 12/22. Zaréwno w
odbiorze spotecznym, jak i postronnego obiektywnego obserwatora uprzednio
sktadane wnioski muszg budzi¢ zastrzezenia co obiektywizmu i bezstronnosci
zgdajgcego wytgczenia sedziego majgcego uczestniczy¢ w rozpoznaniu sprawy |
ZB 12/22, skoro wyrazit uprzednio wyrazit swoje stanowisko, co do spetnienia przez

SSN Marka Siwka kryteridw niezawistosci i bezstronno$ci.

Sad Najwyzszy - lIzba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyt, co

nastepuje.

W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, iz
oswiadczenie sedziego o istnieniu okolicznosci mogacych wptyngé¢ na jego
bezstronno$¢ wymagang przez prawo i uzasadniajgcych obawe co do mozliwosci
obiektywnego orzekania w konkretnej sprawie, obliguje nie tylko do wnikliwego
rozwazenia przedstawionych przestanek tej inicjatywy, ale w wypadku
potwierdzenia ich rzeczywistego wystepowania, powinno - co do zasady -
prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku sedziego o wytgczenie od udziatu
W rozpoznawaniu sprawy, zwiaszcza gdy w odbiorze zewnetrznym moze powstaé
watpliwosé co do istnienia kierunkowego nastawienia sedziego do stron
procesowych lub uczestnikow postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 12.08.2021 r., IV KO 98/21, LEX nr 3398309). W przypadku gdy wniosek
0 wytgczenie od orzekania sktada sam sedzia istotne znaczenie ma dokonana
przez niego, a wyrazona w ztozonym wniosku ocena stanu jego bezstronnosci
w danej sprawie. Jest to konkretna wiasna ocena relacji indywidualnej sedziego do
sprawy, jego stosunku do przedmiotu rozstrzygniecia w odniesieniu do zawartej
w art. 41 § 1 k.p.k. przestanki stanu uzasadnionych watpliwosci co do
bezstronnosci sedziego. Sam stopien tego uzasadnienia w przypadku wniosku
sktadanego przez sedziego w sposob oczywisty wynika¢ musi z jednej strony
z obiektywnie potwierdzonych okolicznosci sprawy, z drugiej jednak sktada sie
wiasnie z wtasnej, subiektywnej, wewnetrznej sfery przekonania samego sedziego.
Sfera ta wszakze nie moze by¢ zwigzana z innymi czynnikami niz przekonanie, ze
okolicznosci sprawy, jej przedmiot czy istota wczesniejszych rozstrzygnieé tgczgce

sedziego z przedmiotem rozstrzygania rodzg zagrozenie dla bezstronnosci



orzekania, albo mogg takie wrazenie wywotaé. Ten wyraz relacji sedziego do
sprawy, pod warunkiem wystgpienia czynnikow obiektywnych, moze w konkretnym
uktadzie okolicznosci prowadzi¢ do potrzeby wytgczenia sedziego. Sg to jednak
rzecz jasna innego rodzaju okolicznosci, niz te wskazane w art. 40 k.p.k.,
powodujgce wylagczenie sedziego z urzedu (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 28.05.2021 r., IV KO 63/21, LEX nr 3181389).

Przenoszac powotane judykaty na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy,
iz SSN Jarostaw Matras wystepujgc w charakterze obroncy w sprawach o sygn.
akt | ZZ 8/22, 11 ZO 23/22 i Il ZIZ 13/22 ztozyt w trybie art. 29 § 5 u.S.N. wnioski
o zbadanie bezstronnosci i niezawistosci SSN Marka Siwka, przedstawiajgc w nich
argumentacje przemawiajgcg za ich uwzglednieniem, ktéra — jak podkreslit — nadal
zachowuje aktualnos¢. Uzewnetrznit zatem w sposob jednoznaczny swoje
stanowisko, co do braku spetnienia przez SSN Marka Siwka kryteriow niezawistosci
i bezstronnosci w powyzszych sprawach, ktére nadal podtrzymuje. W tym stanie
rzeczy nie sposob przyjaé, iz rozpoznajac wniosek o zbadanie bezstronnosci
i niezawistosci SSN Marka Siwka w sprawie | ZB 12/22, zachowa on peten
obiektywizm i bezstronnos¢. W zaistniatej sytuacji procesowej, takze w odbiorze
spotecznym, jak i postronnego obiektywnego obserwatora obiektywizm

i bezstronnosé¢ SSN Jarostawa Matrasa moze wzbudzi¢ uzasadnione zastrzezenia.

Z tego tez wzgledu postanowiono, jak na wstepie.
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