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POSTANOWIENIE

Dnia 7 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie X.Y. — sedziego Sadu Okrgegowego w K. w zwigzku z jego
zazaleniem na postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Se¢dzidw
Sadow Powszechnych z dnia 12 lipca 2023 r.,

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe]

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 7 kwietnia 2025 r.,

wniosku SSN Marka Siwka o wylaczenie SSN Jacka Btaszczyka od udzialu w
rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZB 108/23 w przedmiocie wniosku o
zbadanie spelnienia przez SSN Marka Siwka wymogdéw niezawistosci 1
bezstronnosci,

na podstawie art. 22 § 1 k.p.k.

postanowit:

zawiesi¢ postepowanie z wniosku SSN Marka Siwka o
wylaczenie sedziego SSN Jacka Blaszczyka na czas trwania
zawieszenia postepowania w przedmiocie zbadania spelnienia
przez SSN Marka Siwka wymogow niezawislosci i

bezstronnosci w sprawie I ZB 108/23

UZASADNIENIE
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Zazalenie na postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Sedziéw Sadow Powszechnych z dnia 12 lipca 2023 r. ztozyt X.Y. w dniu 30
sierpnia 2023 r. Sprawa ta zostala zrejestrowana w repertorium Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. I ZO 125/23 1 przydzielona do
rozpoznania SSN Markowi Siwkowi.

Pismem z dnia 30 listopada 2023 r. X.Y. wniost w trybie art. 29 § 5
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, o zbadanie spelnienia
przez SSN Marka Siwka wymogow niezawistosci 1 bezstronnosci z
uwzglednieniem okoliczno$ci towarzyszacych jego powotaniu 1 jego
postepowania po powotaniu. Sprawa ta zostata zarejestrowana w repertorium
Izby Odpowiedzialnos$ci Zawodowej Sadu Najwyzszego pod sygn. akt [ ZB
108/23 za$§ do jej rozpoznania zostali wylosowani sedziowie Sadu
Najwyzszego w osobach: SSN Elzbieta Karska (przewodniczacy), SSN Jacek
Btaszczyk, SSN Romuald Dalewski, SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk i SSN
Monika Koba (sprawozdawca).

Pismem z dnia 26 lutego 2025 r. s¢dzia Sadu Najwyzszego Marek Siwek
wniost w trybie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. o wylaczenie od
rozpoznania sprawy | ZB 108/23 sedziego Sadu Najwyzszego Jacka
Btaszczyka wskazujac, ze sedzia ten 17 pazdziernika 2022 r. podpisal
oswiadczenie, w ktorym wskazal, Zze orzeczenia wydane przez osoby powotane
na urzad sedziego SN w trybie przewidzianym obecnie obowigzujacg ustawg o
KRS obarczone sg wada prawna, a takze naruszaja prawo do sadu, w zwiazku
z czym odmawiaja orzekania z osobami powotanymi do SN w takiej
procedurze. Nadto, procedura ta wprost zostata okre$lona przez niego w
powotanym o$wiadczeniu jako wadliwa, a jej skutkiem jest m.in. naruszenie
prawa obywatela do sadu.

Whnioskodawca podal, ze o$wiadczenie to zostalo ztozone w czasie

obowigzywania ustawy o Sadzie Najwyzszym w obecnym ksztatcie. Ponadto,
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wnioskodawca wskazat, 1z s¢dzia ten wyrazajac taki poglad jednoznacznie
wskazal, ze nie posiada przymiotu bezstronnosci niezbednego do
obiektywnego rozpoznania sprawy, ktory to stanowi istote tzw. testu
niezaleznos$ci 1 bezstronnos$ci, co prowadzi do wniosku, 1z ocena przestanek
zawartych w art. 29 ust. 5 u stawy o Sadzie Najwyzszym bedzie dokonywana
przez niego w jeden, wynikajacy z podpisanego o$wiadczenia sposob.

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2025 r., sygn. I ZO 29/25, Sad
Najwyzszy, na wniosek SSN Marka Siwka, rowniez z dnia 26 lutego 2025 r.,
wytaczyt SSN Monike Kobe od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. [ ZB
108/23. W zwigzku z tym oraz z uwagi na przejscie SSN Romualda
Dalewskiego w stan spoczynku, Zarzadzeniem z dnia 3 kwietnia 2025 r. sktad
orzekajacy w sprawie o sygn. I ZB 108/23 zostal uzupelniony o SSN Pawla
Grzegorczyka 1 SSN Dariusza Donczyka.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze w dniu 28 maja 2024 r. Sad
Najwyzszy zawiesil postepowanie w przedmiocie zbadania spetlienia przez
SSN Marka Siwka wymogoéw niezawistosci i bezstronnosci w sprawie 1 ZB
108/23 do czasu rozpoznania przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej pytan prejudycjalnych przedstawionych postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2023 r., w sprawie CB 40/23.

W zwiazku z tym, majac na uwadze tres¢ art. 22 § 1 k.p.k. ktéry nie
wskazuje na zamkniety katalog powodow zawieszenia, nalezy przyjac, ze
zastosowanie instytucji zawieszenia dopuszczalne jest nie tylko w sytuacjach
wskazanych w tym przepisie, ale takze wtedy, gdy sad na mocy art. 193
Konstytucji RP wystapi do Trybunalu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym
co do zgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami
mig¢dzynarodowymi lub ustawa, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy

rozstrzygniecie sprawy toczacej si¢ przed sadem. Do przyczyn
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umozliwiajacych zawieszenie postgpowania nalezy zaliczy¢ réwniez
wystapienie przez sad polski - w trybie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (dalej: TFUE) - z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, jezeli oczekiwanie na orzeczenie tego
Trybunalu przybierze taki wymiar czasowy, ze nie wystarczy odroczenie
rozprawy. (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego: z dnia 9 lipca 2024 r.,
sygn. V KB 13/24).

W takiej sytuacji, do czasu zakonczenia postepowania w sprawie 111 CB
40/23, ktoére zostaly przez Sad Najwyzszy zainicjowane, przedstawionymi
pytaniami prawnymi, przed Trybunatem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej 1
majac na uwadze tres¢ art. 22 § 2 k.p.k. uniemozliwiajaca w okresie
zawieszenia postepowania rozpoznanie wniosku zmierzajacego do wytaczenia
sedziego ze sktadu sagdu wyznaczonego do rozpoznania zasadniczego wniosku
o przeprowadzenie postepowania testowego wobec SSN Marka Siwka nalezato
na czas zawieszenia postepowania w sprawie wniosku o przeprowadzenie testu
sedziego (art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym),
zawiesi¢ - na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. - wskazane postepowanie
incydentalne, uznajac, ze w zwigzku z podstawg zawieszenia zasadniczego
postepowania w przedmiocie przeprowadzenia postgpowania testowego,
zachodzi dlugotrwata przeszkoda uniemozliwiajagca prowadzenie tego
postepowania incydentalnego o wylaczenie sedziego ze sktadu sadu
procedujacego w postepowaniu testowym.

Podkresli¢ réwniez trzeba, ze nie zachodzi w niniejsze] sprawie
wypadek wskazany w § 3 art. 22 k.p.k. nakazujacy dokonaé¢ odpowiednich
czynnosci w celu zabezpieczenia dowoddéw przed ich wutratga lub
znieksztatceniem, albowiem takowe w niniejszej sprawie nie wystepuja. W
piSmiennictwie dopuszcza si¢ w tym czasie, chociaz niejednolicie (por. M.

Kurowski (w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
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Warszawa 2017, t. I, s.162 - 163; odmiennie: J. Kosonoga (w:) R. A. Stefanski,
S. Zabtocki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 1-166, t. I,
s. 389 - 390), podejmowanie innych czynnosci, niewatpliwie nie nalezy jednak

do nich wniosek o wytaczenie sedzidw.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

M. T]

[a.1]



