Sygn. akt | ZO 25/22

UCHWALA

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Marek Motuk (sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie sedzi Sgdu Rejonowego w O. — B.K.
po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 8 lutego 2023 r.

wniosku obroAcow o wznowienie postepowania prowadzonego przed Izbg
Dyscyplinarng w sprawie | DO 29/18, uchylenie uchwaty Izby Dyscyplinarnej z dnia
1 sierpnia 2019 r., sygn. akt | DO 29/18 oraz utrzymanie w mocy uchwaty Sadu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku z dnia 1 pazdziernika
2018 r., sygn. akt ASDo 2/18,

na podstawie art. 18 ust. 2, 5i 7 ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. 0 zmianie ustawy
o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1259)

uchwalit:

1. wznowi¢ postepowanie w sprawie o sygn. akt | DO 29/18
zakonczonej prawomocng uchwatg lzby Dyscyplinarnej z dnia 1
sierpnia 2019 r. zezwalajgcg na pociagniecie sedzi Sgdu Rejonowego
w O. — B.K. do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 239 §
1 k.k., zawieszajgcg obwiniong w czynnosciach stuzbowych oraz
obnizajgcy jej wynagrodzenie o 25 % na czas trwania zawieszenia w
czynnosciach stuzbowych;

2. uchyli¢ prawomocng uchwate Izby Dyscyplinarnej z dnia 1
sierpnia 2019 r. o sygn. akt | DO 29/18 okreslong w pkt 1.;



3. utrzyma¢ w mocy zaskarzong uchwate Sgdu Dyscyplinarnego
przy Sgdzie Apelacyjnym w Biatymstoku z dnia 1 pazdziernika 2018 r.,
sygn. akt ASDo 2/18 odmawiajgcg zezwolenia na pociggniecie sedzi
Sadu Rejonowego w O. — B.K. do odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwo z art. 239 § 1 k.k,;

4. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Uchwatg z dnia 1 pazdziernika 2018 r., sygn. akt ASDo 2/18 Sad Dyscyplinarny
przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku, po rozpoznaniu wniosku prokuratora
Prokuratury Okregowej w Gdansku, del. do Wydzialu Spraw Wewnetrznych
Prokuratury Krajowej z dnia 14 wrzesnia 2018 r., sygn. akt PK XIV Ds. [...], odmdwit
zezwolenia na pociggniecie sedzi Sadu Rejonowego w O. — B.K. do
odpowiedzialnosci karnej o to, ze:
w dniu 7 listopada 2017 r. w O. utrudnita postepowanie przygotowawcze
prowadzone przez Wydziat w E. Zarzagdu w O. Centralnego Biura Sledczego
Policji pod nadzorem [...] Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w G. o sygn.
akt PK VIII WZ Ds. [...], pomagajgc M. J. — sprawcy przestepstwa
wyczerpujgcego znamiona art. 263 § 2 k.k. unikngé odpowiedzialnosci
karnej, ten sposob, ze uniemozliwita przeprowadzenie przez funkcjonariuszy
Centralnego Biura Sledczego Policji, zleconej im do wykonania na
podstawie postanowienia wydanego w dniu 26 pazdziernika 2017 r. przez
prokuratora Prokuratury Regionalnej delegowanego do Prokuratury Krajowej,
czynnosci zgdania od M. J. wydania rzeczy mogacych stanowi¢ dowod w
sprawie, a w szczegolnosci pistoletu marki W. [...] wraz z amunicjg oraz
innych przedmiotow moggcych stanowi¢ dowody w sprawie lub posiadanie,
ktérych jest zabronione, a w razie odmowy ich dobrowolnego wydania,
dokonania przez funkcjonariuszy Policji przeszukania M. J. oraz
pomieszczenn  mieszkalnych, piwnicznych, gospodarczych iinnych
zajmowanych przez niego oraz pojazdow stanowigcych wiasnos¢ lub

uzytkowanych przez M. J., poprzez niewpuszczenie do mieszkania



zajmowanego przez M. J. funkcjonariuszy Policji i prokuratora celem
wyegzekwowania wydanego postanowienia, tj. o czyn z art. 239 § 1 k.k.

Zazaleniem z dnia 22 pazdziernika 2018 r. prokurator Prokuratury Krajowej

zaskarzyt uchwate w catosci. Zaskarzonej uchwale zarzucit:

1.

obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 239 § 1 k.k. polegajgca na
niestusznym i bezzasadnym uznaniu, ze zachowanie sedziego B. K.
polegajgce na uniemozliwieniu w dniu 7 listopada 2017 r. od godz. 6:00 do
godz. 18:00 przeprowadzenia przez funkcjonariuszy zleconej im do
wykonania na podstawie postanowienia wydanego w dniu 26 pazdziernika
2017 r. przez prokuratora Prokuratury Regionalnej delegowanego do
Prokuratury Krajowej, czynnosci zgdania od M. J. wydania rzeczy mogacych
stanowi¢ dowod w sprawie, a w szczegolnosci pistoletu marki W. wraz z
amunicjg oraz innych przedmiotow mogacych stanowi¢ dowody w sprawie
lub posiadanie, ktorych jest zabronione, a w razie odmowy ich dobrowolnego
wydania, dokonania przez funkcjonariuszy Policji przeszukania M. J. oraz
pomieszczeh mieszkalnych, piwnicznych, gospodarczych i innych
zajmowanych przez niego oraz pojazdéw stanowigcych wiasnosé lub
uzytkowanych przez M. J. , poprzez niewpuszczenie do mieszkania
zajmowanego przez M. J. funkcjonariuszy Policji i prokuratora celem
wyegzekwowania wydanego postanowienia, nie niosto znamion opisanych w
treSci przepisu art. 239 § 1 k.k., tj. utrudniania postepowania karnego,
podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy oraz jego prawidtowa
ocena dostatecznie uzasadniajg popetnienie przez sedziego B.K.
przestepstwa z art. 239 § 1 k.k.,

obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. i art.
424 § 1 pkt. 1 i 2 k.p.k., ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgca
na braku wskazania w tresci uzasadnienia dowodoéw, na ktérych Sad
Dyscyplinarny opart wiasne ustalenia faktyczne, w jakiej mierze sie na nich
opart i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych oraz niewskazaniu
podstawy prawnej przyjetego przez Sad dziatania zgodnego z prawem
sedziego B.K. w zwigzku z odmowg dopuszczenia Funkcjonariuszy Policji do

jej syna M. J. celem wykonania czynnosci zgdania wydania rzeczy, co



skutkowato wydaniem orzeczenia nie w oparciu o catoksztatt ujawnionych w
postepowaniu okolicznosci, z pominieciem dowoddéw z przestuchan
Swiadkow i dokonaniu w zwigzku z tym btednych ocen co do ustalen
faktycznych i prawnych,

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacym na przyjeciu, ze:
sedzia B. K. swym zachowaniem nie utrudniata postepowania karnego,
albowiem czynnos$¢ wydania rzeczy nastgpita w ciggu jednego dnia i nie
wymagata przeprowadzenia dodatkowych czynnosci, co skutkowato
uznaniem, ze nie popetnita przestepstwa z art. 239 § 1 k.k., podczas gdy
zebrany w sprawie materiat dowodowy wskazuje, ze dopiero osobisty udziat
w realizacji w/w czynnosci prokuratora oraz zapowiedz przymusowego jej
wykonania, spowodowaty umozliwienie przez sedziego B.K. po uptywie 12
godzin od momentu przystgpienia do jej wykonania, realizacji tej czynnosci,
sedzia B. K. oraz jej syn M. J. na zadnym etapie postepowania karnego nie
stwierdzili, ze nie wydadzg zgdanych przedmiotéw dobrowolnie, co
skutkowato uznaniem, Zze sedzia B. K. nie popetnita przestepstwa z art. 239
§ 1 k.k., podczas gdy z zebranego w sprawie materiatudowodowego, w
szczegolnosci z tresci zeznahn swiadkdéw, wynika jednoznacznie, ze sedzia
B.K., od momentu przystgpienia przez funkcjonariuszy Policji do
wykonywania postanowienia z dnia 26 pazdziernika 2017 r. o zgdaniu
wydania rzeczy, kategorycznie odmawiata temu zgdaniu oraz dopuszczeniu
funkcjonariuszy Policji do jej syna M. J.,

wbrew dyspozycji przepisu art. 217 § 1 k.p.k., funkcjonariusze Policji wraz z
prokuratorem zaniechali obowigzkowi wezwania M. J. do wydania rzeczy
dobrowolnie, albowiem w ,realiach przedmiotowej sprawy M. J. nie zostat
wezwany do dobrowolnego wydania rzeczy w postaci pistoletu marki W.
wraz z amunicjg, mimo Zze najpierw powinien by¢ on przestuchany w
charakterze s$wiadka, a nastepnie wezwany do wydania rzeczy, co
skutkowato uznaniem, ze sedzia B.K. nie popetnita przestepstwa z art. 239 §
1 kXk., podczas gdy przepisy postepowania karnego nie przewidujg

obowigzku przestuchania w charakterze swiadka osoby, od ktorej zgdane



jest wydanie rzeczy przed zwrdceniem sie do niej z takim zgdaniem, nadto z
zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze z uwagi na
zachowanie sedziego B.K., uniemozliwiajgcej kontakt funkcjonariuszy Policji

z jej synem M. J., funkcjonariusze Policji pozbawieni byli mozliwosci

skierowania wezwania zgdania wydania rzeczy do M. J..

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutow skarzacy wnidst o zmiane
zaskarzonej uchwaty poprzez wydanie zezwolenia na pociggniecie sedziego B.K.
do odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 239 § 1 k.k.

Izba Dyscyplinarna uchwatg z dnia 1 sierpnia 2019 r., sygn. akt | DO 29/18,
zmienita zaskarzong uchwate w ten sposob, ze zezwolita na pociggniecie sedzi
Sadu Rejonowego w O. - B.K. do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo
polegajgce na tym, ze:

w dniu 7 listopada 2017 r. w O. utrudnita postepowanie przygotowawcze
prowadzone przez Wydziat w E. Zarzadu w O. Centralnego Biura
Sledczego Policji pod nadzorem [..] Wydzialu Zamiejscowego
Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupciji
Prokuratury Krajowej w G. o sygn. akt PK VIIl WZ Ds. [...], pomagajgc M.
J.— sprawcy przestepstwa wyczerpujgcego znamiona art. 263 § 2 k.k.
unikng¢ odpowiedzialnosci karnej, ten sposéb, Zze uniemozliwita
przeprowadzenie przez funkcjonariuszy Centralnego Biura Sledczego
Policji, zleconej im do wykonania na podstawie postanowienia wydanego
w dniu 26 pazdziernika 2017 r. przez prokuratora Prokuratury Regionalnej
delegowanego do Prokuratury Krajowej, czynnosci zgdania od M. J.
wydania rzeczy moggcych stanowi¢ dowod w sprawie, a w szczegolnosci
pistoletu marki W. wraz z amunicjg oraz innych przedmiotow moggcych
stanowi¢ dowody w sprawie lub posiadanie, ktérych jest zabronione, a w
razie odmowy ich dobrowolnego wydania, dokonania przez
funkcjonariuszy Policji przeszukania M. J. oraz pomieszczen
mieszkalnych, piwnicznych, gospodarczych i innych zajmowanych przez
niego oraz pojazdéw stanowigcych wiasno$¢ lub uzytkowanych przez M.
J., poprzez niewpuszczenie do mieszkania zajmowanego przez M. J.

funkcjonariuszy Policji i prokuratora celem wyegzekwowania wydanego



postanowienia, tj. o czyn z art. 239 § 1 k.k. Ponadto na podstawie art. 129
§ 2 i 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. prawo o ustroju sgdéw
powszechnych zawiesita obwiniong w czynnosciach stuzbowych oraz
obnizyta jej wynagrodzenie o 25 % nha czas trwania zawieszenia w
czynnosciach stuzbowych.

W dniu 7 pazdziernika 2022 r. obroncy sedzi H.G. skierowali do Sadu
Najwyzszego - lzby Odpowiedzialnosci Zawodowej wniosek o wznowienie
postepowania zakonczonego uchwatg Izby Dyscyplinarnej z dnia 1 sierpnia 2019 r.,
sygn. akt | DO 29/18, na jej korzy$¢, uchylenie wspomnianej uchwaty,
rozstrzygniecie sprawy poprzez podjecie uchwaty utrzymujgcej w mocy uchwate
Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjinym w Biatymstoku z dnia 1
pazdziernika 2018 r., sygn. akt ASDo 2/18 oraz zasgdzenie od Skarbu Panstwa na

rzecz B.K. zwrotéw kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy - Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyt, co nastepuje.

Wywiedziony przez obroncéw wniosek jest zasadny i zastuguje na
uwzglednienie.

W dniu 9 czerwca 2022 r. zostata uchwalona ustawa - o zmianie ustawy o
Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 14 czerwca 2022 r.,
poz. 1259), ktéra weszta w zycie w dniu 15 lipca 2022 r. Z dniem wejscia w zycie
cyt. ustawy zniesiono lzbe Dyscyplinarng, a w jej miejsce utworzono lzbe
Odpowiedzialnosci Zawodowej, ktora przejeta do prowadzenia sprawy wszczete i
niezakonczone przed dniem wejscia jej w zycie, nalezgce do Izby Dyscyplinarnej
(art. 8 ust. 2 powotanej ustawy). Ponadto w mys$| art. 18 ust. 1 powotanej wyzej
ustawy, w terminie 6 miesiecy od dnia jej wejscia w zycie sedzia, w stosunku do
ktérego wydany zostat przez Sgd Najwyzszy w sktadzie ktérego brat udziat sedzia
Izby Dyscyplinarnej, prawomocny wyrok dyscyplinarny lub podjeta zostata uchwata
prawomocnie zezwalajgca na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej,
uprawniony jest do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania. Powotany
przepis nie uzaleznia wznowienia postepowania od wystgpienia dodatkowych
przestanek wznowieniowych okreslonych w art. 540 — 540b k.p.k., albowiem w

zakresie nie uregulowanym w cyt. wyzej ustawie odsyta do przepisow p.u.s.p. (art.



18 ust. 8). Jedyng przestankg skutkujgcg obligatoryjne wznowienie postepowania
dyscyplinarnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem dyscyplinarnym lub
prawomocng uchwatg zezwalajgcg na pociaggniecie sedziego do odpowiedzialnosci
karnej jest udziat w skfadzie orzekajgcym sedziego Izby Dyscyplinarnej.
Ustawodawca wprowadzit zatem kolejng, szczegdlng podstawe wznowienia
postepowania dyscyplinarnego, obok podstaw wynikajgcych z art. 126 § 1i 2 u.s.p.,
oraz ze stosowanych odpowiednio do postepowania dyscyplinarnego podstaw
wznowienia z kodeksu postepowania karnego (art. 540 § 2-3, 540b, art. 542 § 3
k.p.k.).

Przyjecie przez ustawodawce takiego wyjgtkowego rozwigzania prawnego jest
nastepstwem orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w tym
m.in. wyroku z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie C-791/19 Komisja Europejska
przeciwko Polsce (system odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw), w ktérym
orzeczono, ze Polska uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej na mocy art. 19 ust.
1 akapit drugi TUE miedzy innymi nie zapewniajgc niezaleznosci i bezstronnosci
Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego, do ktorej wiasciwosci nalezy kontrola
decyzji wydanych w postepowaniach dyscyplinarnych prowadzonych wobec
sedziow (art. 3 pkt 5, art. 27 i art. 73 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym w zwigzku z art. 9a ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa, zmienionej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw). Powotana na mocy
ustawy z 9 czerwca 2022 r. Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej nie charakteryzuje
sie podnoszonymi w wyroku TSUE w sprawie C-791/19 oraz sprawie C 585/18, C
624/18 i C 625/18 cechami przypisywanymi lzbie Dyscyplinarnej (szczegdlnym
stopniem autonomii organizacyjnej, funkcjonalnej i finansowej, a w jej sktad
wchodzg sedziowie Sagdu Najwyzszego wytonieni sposréd sedziow Sadu
Najwyzszego orzekajgcych w pozostatych izbach Sgdu Najwyzszego).

Wobec tego, ze wniosek obrohcow zostat ztozony w terminie ustawowym i
dotyczy prawomocnej uchwaty Izby Dyscyplinarnej z dnia 1 sierpnia 2019 r.
zezwalajgce] na pociggniecie sedzi Sadu Rejonowego w O. - B.K. do
odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art. 239 § 1 k.k., zawieszajacej jg w

czynnosciach stuzbowych oraz obnizajgcej jej wynagrodzenie o 25 % na czas



trwania tego zawieszenia, zas§ w sprawie nie zachodzg przestanki uzasadniajgce
jego oddalenie lub pozostawienie go bez rozpoznania, Sad Najwyzszy — Izba
Odpowiedzialnosci Zawodowej uznat za konieczne wznowienie postepowania w
sprawie o sygn. akt | DO 29/18, w ktérej zostata ona wydana oraz jej uchylenie w
catosci.

W nastepstwie wznowienia postepowania i uchylenia wydanej w toku
postepowania odwotawczego prawomocnej uchwaty Izby Dyscyplinarnej z dnia
1 sierpnia 2019 r., Sad Najwyzszy - Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej w ramach
kontroli instancyjnej ponownie rozpoznat zazalenie prokuratora na uchwate Sgdu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku z dnia 1 pazdziernika
2018 r., sygn. akt ASDo 2/18 odmawiajgcg zezwolenia na pociggniecie sedzi Sgdu
Rejonowego w O. - B.K. do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 239 § 1
k.k., uznajac je za bezzasadne w stopniu oczywistym.

Odnoszac sie do zawartych w zazaleniu zarzutow na wstepie podkreslic nalezy,
iz sg one dotkniete razgcg sprzecznoscig i wzajemnie sie wykluczaja.

Obraza prawa materialnego ma miejsce w szczegolnosci wowczas, gdy do
prawidtowo ustalonego stanu faktycznego sad zastosuje niewtasciwy przepis prawa
materialnego. Zarzut obrazy prawa materialnego odnoszgcy sie do kwalifikacji
prawnej czynu mozna zatem postawi¢ tylko wowczas, gdy skarzgcy nie podwaza
ustalen faktycznych zwigzanych z tg kwalifikacjg. Jezeli bowiem nieprawidtowe sg
ustalenia faktyczne, na podstawie ktorych sad dokonat kwalifikacji prawnej czynu,
to btedem pierwotnym jest btgd w ustaleniach faktycznych, a jego nastepstwem
wadliwa kwalifikacja prawna. Dlatego tez w takiej sytuacji skarzgcy powinien
postawic tylko zarzut btedu w ustaleniach faktycznych i wskaza¢, ze mogt miec¢ on
wptyw na tres¢ wyroku wtasnie co do kwalifikacji prawnej czynu ( postanowienie SN
z dnia 17.01.2022 r., V KK 625/21, LEX nr 3369850). W realiach niniejszej sprawy
skarzgcy kwestionuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Dyscyplinarny, a
zatem zarzut obrazy art. 239 § 1 k.k. jest przedwczesny i bezprzedmiotowy.
Ponadto zarzut btedu w ustaleniach faktycznych mozna podnie$¢ jedynie woéwczas,
gdy skarzgcy nie kwestionuje oceny dowodow, na ktérych zostaty one oparte.
Tymczasem prokurator w zazaleniu podnidst takze zarzut obrazy art. 7 k.p.k., art.

92 k.pk. i art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., a zatem zarzut btedu w ustaleniach



faktycznych nalezy uzna¢ za bezprzedmiotowy, albowiem w kazdej sytuacji
ustalenia faktyczne oparte na btednie ocenionym materiale dowodowym nie mogg
by¢ uznane za prawidtowe. ZauwazyC przy tym nalezy, iz obraza art. 7 k.p.k.
polega na dowolnej ocenie dowodow z naruszeniem dyrektyw okreslonych w tym
przepisie, a mianowicie z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Skarzgcy za$ nie okreslit w zarzucie,
ktére dowody zostaty dowolnie ocenione i dlaczego, ograniczyt sie do wskazania
uchybien formalnych uzasadnienia uchwaty, nie dostrzegajgc przy tym, iz zgodnie
z art. 455a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku (tutaj uchwaty) z tego powodu, Ze jego
uzasadnienie nie spetnia wymogdéw okreslonych w art. 424 k.p.k. Podnoszac
zarzuty obrazy przepisow postepowania oraz btedu w ustaleniach faktycznych
skarzgcy nie wykazat wptywu wskazanych uchybien na tres¢ wydanej uchwaty, co
jest warunkiem do uznania ich skutecznosci. W szczegolnosci nie wykazat jaki
wplyw na treS¢ uchwaty majg uchybienia formalne uzasadnienia, ktore zostato
sporzgdzone juz po jej wydaniu.

Stwierdzone razgce btedy w konstrukcji zarzutéw odwotawczych sg w istocie
wystarczajgcym powodem do uznania zazalenia skarzgcego za oczywiscie
bezzasadne.

Niezaleznie jednak od podniesionej wyzej argumentaciji, za trafne uznaé nalezy
ustalenie Sgdu Dyscyplinarnego, iz prokurator nie wykazat, iz zebrany w sprawie
materiat dowodowy dostatecznie uzasadnia podejrzenie popetnienia przez sedzie
H.G. przestepstwa z art. 239 § 1 k.k.

Zachowanie sprawcze realizujgce znamiona typu czynu zabronionego
opisanego w art. 239 § 1 k.k. polega na utatwieniu sprawcy przestepstwa (a nie
czynu zabronionego) unikniecia odpowiedzialnosci karnej przez udaremnienie albo
utrudnienie postepowania karnego (przeciwko takiemu sprawcy). Okreslony w
powotanym przepisie wystepek poplecznictwa jest przestepstwem materialnym, a
jego skutkiem — nalezgcym do ustawowych znamion tego czynu — jest wywarcie
rzeczywistego wptywu na postepowanie karne dotyczgce konkretnego
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego przez utrudnienie lub udaremnienie
takiego postepowania. Skutek w postaci utrudnienia postepowania polega na

stworzeniu takiej sytuacji, ktéra rzutuje negatywnie na bieg postepowania niweczgc
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je, badz tez czyni je trudniejszym, zmudniejszym, wymagajgcym od organdw
Scigania przedsiewziecia szeregu dodatkowych czynnosci dla wszechstronnego
wyjasnienia okolicznosci popetnionego przestepstwa.

Natomiast od strony podmiotowej po stronie poplecznika konieczne jest
wystgpienie zamiaru utrudnienia lub udaremnienia postepowania prowadzonego
przeciwko sprawcy przestepstwa (przestepstwa skarbowego). Poplecznik musi byc¢
Swiadomy, ze pomaga unikng¢ odpowiedzialnosci karnej sprawcy przestepstwa
przez (niezgodne z prawem) utrudnienie lub udaremnienie postepowania karnego
przeciwko takiemu sprawcy. Natomiast zachowanie osoby, ktdra nie ma pewnosci
ani tez nie przewiduje, ze z wysokim prawdopodobieAstwem pomaga sprawcy
przestepstwa unikng¢ odpowiedzialnosci karnej, pozostaje poza zakresem
zastosowania art. 239 k.k.

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz w swietle
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie o sygn. akt Il K 37/20, zawistej
przed Sadem Rejonowym w Dziatdowie, brak jest jakichkolwiek podstaw do
uznania, iz zachowanie sedzi H.G. wyczerpato znamiona strony przedmiotowe;j i
podmiotowej przestepstwa z art. 239 § 1 k.k. Odmowa wyrazenia przez nig zgody
na wejscie do mieszkania i dokonanie przeszukania nie miata na celu utrudnienie
toczgcego sie postepowania karnego i udzielenie pomocy synowi w uniknieciu
odpowiedzialnosci karnej, lecz byta nastepstwem nieprofesjonalnego zachowania
sie funkcjonariuszy Policji. Wbrew tresci art. 224 § 1 k.p.k. funkcjonariusze Policji,
nie poinformowali SSR H. G., iz zgodnie z trescig postanowienia prokuratora celem
czynnosci jest zatrzymanie i zabezpieczenie pistoletu gazowego marki W. kaliber 9
mm P.A. wraz z amunicjg, bedgcego w posiadaniu jej syna M. J. oraz nie zazgdali
jego wydania. Wobec braku jakiejkolwiek wiedzy co do toczgcego sie postepowania
karnego, posiadania przez syna ww. pistoletu wraz z amunicjg i celu czynno$ci oraz
nieobecnosci prokuratora i Prezesa Sgdu na miejscu wykonywanej czynnosci, H.G.,
jako sedzia korzystajgca z immunitetu sedziowskiego powzieta watpliwosc, co do
legalnosci dziatania funkcjonariuszy Policji. Watpliwosci te byly niewatpliwie
uzasadnione, albowiem sedzia H. G. byta wtascicielkg mieszkania, w ktérym miato
nastgpi¢ przeszukania, co do ktérej nie uchylono immunitetu, nie prowadzono

zadnego postepowania karnego i ktérej nie doreczono postanowienia o
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przeszukaniu. Decyzja o nie wyrazeniu zgody na wejscie do mieszkania
funkcjonariuszy Policji, nie miata zatem na celu utrudnienie postepowania karnego,
lecz wyjasnienie powstatych istotnych watpliwosci, co do istnienia podstawy
prawnej przeszukania. Po powzieciu informacji o celu czynnosci, sedzia H.G. tego
samego dnia okoto godziny 18.00, przekazata zgdane rzeczy przybytemu na
miejsce czynnosci prokuratorowi. W Swietle powyzszych ustalen nie sposob przyjgc,
iz usprawiedliwiona okolicznosciami zwioka w przekazaniu pistoletu gazowego
marki W. kaliber 9 mm P.A. wraz z amunicjg, bedgcego w posiadaniu jej syna M. J.,
miata rzeczywisty wpltyw na przebieg postepowania karnego. Potwierdzeniem
takiego wnioskowania sg zeznania przeprowadzajgcych czynnosc¢ funkcjonariuszy
Policji: P. M., A. T., M. M. i A. M., a takze prokuratoréw W. W. i O. K., z ktérych
wynika, iz opoznienie wykonania czynnosci odebrania i zabezpieczenia wyzej
opisanych rzeczy nie miato wiekszego wptywu na przebieg Sledztwa.

Od strony przedmiotowej nalezy tez podkresli¢, iz materiat dowodowy zebrany w
sprawie nie daje jednoznacznej podstawy do przyjecia, iz M. J. byt sprawcag
przestepstwa z art. 263 § 2 k.k., a wiec ze zostata spetniona kolejna z przestanek
przestepstwa poplecznictwa. Zarzut popetnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. nie
zostat mu przedstawiony, zas§ sam fakt zakupu pistoletu i amunicji za
posrednictwem popularnego portalu internetowego [...], gdzie oficjalnie i publicznie
oferowano go do sprzedazy jako pistolet hukowy, nie daje wystarczajgcej podstawy
do uznania, iz miat on $wiadomos¢, ze zakupiona bron jest bronig palng w
rozumieniu art. 263 § 2 k.k. Zauwazy¢ nalezy, iz w celu stwierdzenia tego faktu
zostat powotany przez prokuratora wtasciwy biegly posiadajgcy specjalistyczng
wiedze w tym zakresie.

W Swietle wyjasnien sedzi H.G., nie wiedziata ona o transakcji dokonanej przez
syna, a takze o posiadaniu przez niego pistoletu W. bedgcego bronig palng, wraz z
amunicjg. Wobec tego nie sposob przypisac jej zamiaru udzielenia pomocy synowi
w uniknieciu odpowiedzialnosci karnej poprzez utrudnianie postepowania karnego.

Reasumujgc, zebrany w sprawie materiat dowodowy nie uzasadnia w stopniu
dostatecznym podejrzenia popetnienia przez sedzie H.G. przestepstwa z art. 239 §
1 k.k.
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Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy — Izba Odpowiedzialnosci
Zawodowej - uznajgc zazalenie prokuratora za oczywiscie bezzasadne - utrzymat w
mocy uchwate Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku z
dnia 1 pazdziernika 2018 r., sygn. akt ASDo 2/18 odmawiajgcg zezwolenia na
pociggniecie sedzi Sgdu Rejonowego w O. - B.K. do odpowiedzialnosci karnej za

przestepstwo z art. 239 § 1 k.k.



