Sygn. akt | ZO 22/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

po rozpoznaniu 7 grudnia 2022 r. w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej wniosku
sedziego Sgdu Najwyzszego Kamila Zaradkiewicza o wylagczenie sedzi Sadu
Najwyzszego Barbary Skoczkowskiej na podstawie art. 49 § 1 k.p.c. od
rozpoznania sprawy | ZPU 3/22,

postanowit:

uwzgledni¢ wniosek i wytgczy¢ sedzie Sgdu Najwyzszego Barbare

Skoczkowskg od rozpoznania sprawy | ZPU 3/22.

UZASADNIENIE

Powdd sedzia Sadu Najwyzszego Kamil Zaradkiewicz zarzucit ze wniosku,
ze sedzia Sadu Najwyzszego Barbra Skoczkowska nie jest osobg, ktéra w jego
ocenie gwarantuje rozpoznanie jego sprawy w sposob bezstronny, a to z uwagi na
fakt, iz bierze udziat w dziataniach, ktére odbierane sg jako stuzgce poddawaniu
w watpliwos¢ statusu sedziow powotywanych do Sgdu Najwyzszego od 2018 r. (...).

Sedzia Barbara Skoczkowska w ztozonym wyjasnieniu przyznata, ze
podpisata wniosek skierowany do Prezesa Izby Karnej Sgdu Najwyzszego
z 13 pazdziernika 2021 r. o wyznaczanie tylko do tych sktadéw orzekajgcych,
w ktérych nie bedg zasiadali sedziowie, ktdrzy uzyskali nominacje do Sadu
Najwyzszego w procedurze prowadzonej juz po dokonaniu zmian w sktadzie
Krajowej Rady Sgdownictwa.

Whniosek o wylgczenie sedzi Sgdu Najwyzszego Barbary Skoczkowskiej
nalezy uwzgledni¢, gdyz instytucja index suspectus wynikajgca z art. 49 § 1 k.p.c.

stuzy zapewnieniu rozpoznania sprawy przez bezstronny sgd. Zaktada ona bowiem



mozliwosC wylgczenia sedziego z orzekania w danej sprawie, jesli okaze sie, ze
sedzia ten nie bytby w stanie zachowac sie bezstronnie w stosunku do stron
i innych uczestnikow postepowania. Bezstronno$¢ oznacza brak uprzedzen
i kierowanie sie obiektywizmem w rozstrzyganiu sporu. Pojecie to odnosi sie
zaréwno do stosunku sedziego do stron procesu, jak i do przedmiotu sprawy.
Zapewnienie bezstronnosci sgdzenia polega zatem na tym, Ze sedzia orzeka
subiektywnie wolny od uprzedzen osobistych (do stron i sprawy), a jednoczesnie
z obiektywnego punktu widzenia daje wystarczajgce gwarancje wykluczenia
uprawnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentenciji.



