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POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

na posiedzeniu w dniu 12 marca 2024 r. w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w
kwestii wniosku SSN Marka Siwka z dnia 25 stycznia 2024 r., w przedmiocie
wytgczenia SSN Jacka Btaszczyka od rozpoznania wniosku o zbadanie spetnienia
przez SSN Marka Siwka wymogow niezawistosci i bezstronnosci, ktory zostat
zarejestrowany pod sygn. akt | ZB 9/23,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.

Prawo o ustroju sgdow powszechnych — powotywanej dalej jako: u.s.p.

postanowit:

wytgczy¢é SSN Jacka Bfaszczyka od udziatu w rozpoznaniu sprawy
0 sygn. akt | ZB 9/23.

UZASADNIENIE

W dniu 17 stycznia 2023 r. do referatu SSN Pawla Wojciechowskiego
zostata przydzielona sprawa o sygn. akt | ZO 98/22, dotyczgca wniosku X.Y. -
prokurator Prokuratury Rejonowej [...] w C. o wznowienie postepowania w sprawie
0 sygn. akt [...] zakonczonej prawomocng uchwatg Sadu Najwyzszego Izby
Dyscyplinarnej z dnia 21 wrzesnia 2020 r., W dniu 19 stycznia 2023 r. wydano
zarzadzenie o wyznaczeniu terminu posiedzenia na dzien 28 marca 2023 r. oraz
pozostatych sedziow do skitadu orzekajgcego, tj. SSN Marka Siwka i SSN
Zbigniewa Korzeniowskiego.

W powyzszej sprawie, zostat ztozony wniosek w trybie art. 29 § 5 ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym — powotywanej dalej jako: u.SN, o
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zbadanie spetnienia wymogdéw niezawistosci i bezstronnosci przez SSN Marka
Siwka. Wniosek ten ztozyta w dniu 6 lutego 2023 r. X.Y. - prokurator Prokuratury
Rejonowej [...] w C. Sprawa ta zostata zarejestrowana pod sygn. akt | ZB 9/23 i
skierowana do rozpoznania przez wylosowanych: SSN Dariusza Swieckiego, SSN
Jacka Bfaszczyka, SSN Dariusza Donczyka, SSN Grzegorza Misiurka oraz SSN

Macieja Pacude.

W dniu 25 stycznia 2024 r. SSN Marek Siwek ztozyt wniosek, na podstawie
art. 41 § 1 k.p.k. wzw. z art. 42 § 1 k.p.k., o wylgczenie SSN Jacka Btaszczyka od
udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZB 9/23. W uzasadnieniu wskazat, ze
SSN Jacek Btaszczyk ztozyt w dniu 17 pazdziernika 2022 r. o$wiadczenie, w
ktérym wskazat, ze orzeczenia wydane przez osoby powotane na urzad sedziego
Sadu Najwyzszego w trybie przewidzianym obecnie obowigzujgcg ustawg o
Krajowej Radzie Sgdownictwa obarczone sg wadg prawng, a takze naruszajg
prawo do sgdu, w zwigzku z czym odmawia orzekania z osobami powotanymi do
Sadu Najwyzszego w takiej procedurze. SSN Marek Siwek podat takze, ze
oswiadczenie to zostalo ztozone w czasie obowigzywania u.SN w obecnym
ksztatcie, co prowadzi do przekonania, ze stanowi wprost ustosunkowanie sie do
treSci przepisow wprowadzonych m.in. do jej art. 29. Podpisani Sedziowie Sadu
Najwyzszego deklarujg, ze nie bedg orzeka¢ w sktadach ,mieszanych”, a takze, ze
ocena przestanek zawartych w art. 29 ust. 5 u.SN bedzie dokonywana przez nich w
jeden, wynikajgcy z tego oswiadczenia sposéb. Zdaniem SSN Marka Siwka we
wskazanej sytuacji nie sposéb, by przecietny obserwator niniejszego postepowania
nie miat wrazenia o jego pozornosci. Dlatego tez w ocenie SSN Marka Siwka,
sedziowie wylosowani do sktadow orzekajgcych na podstawie art. 29 § 5 u.SN
powinni ztozy¢ zgdania wytgczenia ich od rozpoznania sprawy, gdyz podstawowa
okolicznos¢, a wiec ocena procedury, w jakiej wystgpit SSN Marek Siwek i w ktérej
zostat powotany na urzad sedziego Sadu Najwyzszego zostata juz publicznie przez
tych Sedziow dokonana, co powoduje, ze istnieje uzasadniona watpliwos¢, ze
znajdzie to stosowne odzwierciedlenie w postanowieniu w sprawie o sygn. akt | ZB
9/23. SSN Marek Siwek wskazat rowniez, ze nie ma informaciji, czy SSN Jacek
Bftaszczyk sam ztozyt wniosek o wytgczenie od udziatu w rozpoznaniu sprawy o
sygn. akt | ZB 9/23.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W postepowaniu w przedmiocie badania spetnienia przez sedziego Sadu
Najwyzszego wymogdéw niezawistosci lub bezstronnosci, okreslonym w art. 29 § 4 —
25 u.SN, mozliwe jest wylgczenie wylosowanego sedziego od udziatu w
rozpoznaniu takiej sprawy. Moze to nastgpi¢ gdy: 1) zachodzg okolicznosci
skutkujgce wytgczeniem wylosowanego sedziego z mocy prawa (iudex inhabilis),
lub 2) gdy wniosek o wytgczenie ztozy strona wskazujgc na zaistnienie okolicznosci,
o ktéorych mowa w art. 41 § 1 k.p.k. — por. majgca moc zasady prawnej uchwata
skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2023 r., sygn. akt |
KZP 22/22, albo 3) gdy zadanie wytgczenia (wniosek o wytgczenie) go od udziatu w
sprawie zgtosi wylosowany sedzia, a takze 4) w wyniku wszczetego z urzedu
postepowania o wytgczenie w sytuacji, gdy nie dojdzie do ,samowytgczenia” sie
wylosowanego sedziego (por. np. E. Skretowicz, ludex inhabilis i iudex suspectus
w polskim procesie karnym, Lublin 1994, s. 70, R. Kmiecik, Tryb wylgczenia
sedziego i prokuratora w kodeksie postepowania karnego, Prokuratura i Prawo,
1999, nr 11 — 12, s. 23, K. Papke — Olszauskas, Wytgczenie uczestnikow procesu
karnego, Gdansk 2007, s. 147 — 155 i s. 180 — 181). Argumentacja przedstawiona
przez SSN Marka Siwka w pismie z dnia 25 stycznia 2024 r., pozwala na zaliczenie
tego wniosku o wylgczenie sedziego do sytuacji przedstawionej w pkt 2). Ztozony
wniosek w trybie art. 29 § 5 u.SN o zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i
bezstronnos$ci istotnie dot. SSN Marka Siwka, ktory tym samym jest strong w
danym postepowaniu i ma uprawnienie do ztozenia wniosku o wytgczenie sedziego

wylosowanego do sktadu orzekajgcego w sprawie o sygn. akt | ZB 9/23.

W mysl art. 41 § 1 k.p.k. (ktory to przepis znajduje zastosowanie w niniejszej
sprawie — por. 128 u.s.p.) sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje okolicznos¢ tego
rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w
danej sprawie. Dla stwierdzenia podstawy wytgczenia sedziego, wymagane jest
zatem istnienie okreslonej kategorii okolicznosci, ktéra, jezeli zestawiC jg z
przedmiotem rozstrzygniecia w okreslonej sprawie, prowadzi do wniosku o
uzasadnionej watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, majgcego jg rozstrzygnac.
Oznacza to, ze pomiedzy podnoszonymi okoliczno$ciami, ktére powinny miec¢

charakter rzeczywisty i obiektywny, a rozstrzygnieciem konkretnej sprawy musi
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zachodzi¢ zwigzek funkcjonalny, pozwalajgcy na mozliwosci wyprowadzenia z nich
wniosku o istnieniu uzasadnionej watpliwosci co do braku bezstronnosci
rozstrzygnieciu tej sprawy. Uzasadniona watpliwos¢ co do bezstronnosci, w
rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k., zachodzi zatem zawsze in concreto, a nie in abstracto.
Nie moze zatem stanowiC jedynie subiektywnego przekonania okreslonej osoby,
lecz winna byC¢ konkretna, realna, obiektywna i poddajgca sie zewnetrznej
weryfikacji (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2012 r.,
sygn. akt lll KK 214/11, OSNKW 2012, z. 4, poz. 4). Wymédg bezstronnosci
sedziego nalezy rozumieC zarowno w aspekcie braku przejawow subiektywnej
stronniczos$ci sedziego lub jego osobistych uprzedzen, jak i koniecznosci
obiektywnej bezstronnosci sgdu, ktory winien dawac¢ wystarczajgce gwarancje, by
wykluczy¢ wszelkie uprawnione watpliwosci w tej mierze (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2018 r., sygn. akt Ill KK 244/17, LEX nr
2433068). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego akcentowana jest koniecznosc
zréznicowania obiektywnej bezstronnosci sedziego i jego bezstronnosci w odbiorze
zewnetrznym, przy czym co do odbioru zewnetrznego z reguty odwotaé sie mozna
do oceny sytuacji dokonanej przez hipotetycznego, przecietnie wyksztatconego,
logicznie myslgcego czionka spoteczenstwa, ktéry nie jest osobiscie
zainteresowany wynikiem procesu. W uzasadnieniu wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 lipca 2004 r., sygn. akt. SK 19/02, OTK ZU 2004, nr 7/A,
poz. 67, znajdujemy wskazanie, ze cyt. ,Instytucja wytgczenia sedziego w rowne;j
mierze stuzy zapewnieniu realnej bezstronnosci sgdu, jak i umacnianiu autorytetu
wymiaru sprawiedliwosci przez usuwanie chocby pozoréow braku bezstronnosci”.
Znaczenie spotfecznej oceny bezstronnosci sedziego, a takze wynikajgca z tego
perspektywa interpretacji podstaw wylgczenia sedziego, skutkuje tym, iz o
potrzebie zastosowania instytucji wytgczenia nie moze decydowac jedynie
zasadnosc in casu zarzutu bedgcego podstawg wniosku o wytgczenie, ale rowniez
ocena, czy dla postronnego obserwatora zachodzg, w realiach sprawy,
wystarczajgce okolicznosci ktére w odbiorze spotecznym mogg budzi¢ watpliwosci
co do bezstronnosci sedziego (por. np. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13
grudnia 2005 r., sygn. akt SK 53/04). Kierujgc sie tym przekonaniem Sad

Najwyzszy wytgczyt SSN Jacka Bfaszczyka od udziatu w rozpoznaniu sprawy o
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sygn. akt | ZB 9/23, dotyczgcej rozpoznania wniosku, ztozonego w trybie art. 29 § 5
u.SN, o zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci przez SSN
Marka Siwka, w sprawie o sygn. akt | ZO 98/22 dotyczgcej wniosku o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocng uchwatg Sadu Najwyzszego Izby

Dyscyplinarnej z dnia 21 wrzes$nia 2020 r., sygn. akt [| DPO 20/20.
[af]



