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POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie obwinionej sedzi Sgdu Najwyzszego w stanie spoczynku X. Y.

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 30 stycznia 2025 r.

wniosku SSN Pawta Wojciechowskiego o jego wylgczenie od udzialu w
rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZO 160/24

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit

wylaczy¢ SSN Pawia Wojciechowskiego od udziatlu w

rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZO 160/24.

UZASADNIENIE

Przed Sgdem Najwyzszym — Izbg Odpowiedzialno$ci Zawodowej zawista
sprawa dyscyplinarna sedzi Sgdu Najwyzszego w stanie spoczynku X. Y. (sygn. akt
| ZSK 14/23). Do jej rozpoznania zostata wyznaczona SSN Maria Szczepaniec,
co do ktérej zostat ztozony wniosek o zbadanie spetniania wymogdw niezawistosci
i bezstronnosci (sygn. akt | ZB 64/24). Do sktadu Sadu Najwyzszego
rozpoznajgcego wniosek zostata wylosowana m.in. SSN Renata Zywicka.
Nastepnie obrorica obwinionej ztozyt wniosek o wytgczenie SSN Renaty Zywickiej
od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. | ZB 64/24, zas do rozpoznania tego
wniosku zostat wylosowany SSN Pawet Wojciechowski i sprawa zainicjowana

powyzszym wnioskiem zostata zarejestrowana pod sygn. akt | ZO 160/24.
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W pismie z dnia 9 pazdziernika 2024 r. SSN Pawet Wojciechowski zwrdcit
sie 0 jego wytgczenie od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZO 160/24,
wskazujgc, ze prof. dr hab. X. Y. zna osobiscie, pracuje z nig od wielu lat na tym
samym wydziale, regularnie spotyka sie na Uniwersytecie m.in. na posiedzeniach
Rady Instytutu Nauk Prawno-Administracyjnych. Aktualnie spotyka sie z wyzej
wymieniong systematycznie, m.in. na posiedzeniach komisji doktorskich. W ocenie
whnioskodawcy powyzsze okolicznosci powodujg, ze — niezaleznie od tresci
rozstrzygniecia — mogg powsta¢ uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci

w niniejszej sprawie w rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie. W powotanym przepisie chodzi zatem o ustalenie
takiego stanu, ktéry w odbiorze zewnetrznego obserwatora, mogtby prowadzi¢ do
podejrzenia o brak obiektywnego, bezstronnego rozstrzygniecia sprawy. Taka
sytuacja niewatpliwie zachodzi, gdy sedzia pozostaje w Scistych relacjach
zawodowych ze strong postepowania i kiedy dodatkowo relacje te wkraczajg
réwniez w sfere osobistej znajomosci.

Sedzia SN w stanie spoczynku X. Y. jest strong w sprawie o sygn. akt | ZSK
14/23, w sprawie o sygn. akt | ZB 64/24, a takze w sprawie o sygn. akt | ZO 160/24,
w ktérej wniosek o wytgczenie sedziego zostat ztozony przez jej obronce, a w
przedmiocie zasadnosci ktérego ma rozstrzygngé Sad z udzialem SSN Pawia
Wojciechowskiego. Nalezy wskaza¢, ze strona sprawy gtdwnej zachowuje swoj
status w sprawie incydentalnej, zwigzanej ze sprawg gtbwng; moze w sprawie
incydentalnej podejmowaé czynnosci procesowe, a wiec w takiej sytuacji nie da sie
wykluczy¢, ze sedzia orzekatby w istocie co do wnioskdéw osoby, co do ktorej trafnie
powotuje sie na okolicznos¢ uzasadniajgcg wytgczenie.

Istnienie relacji osobistych i Scistych relacji zawodowych miedzy strong
postepowania w sprawie o wytgczenie a SSN Pawtem Wojciechowskim nie budzi

zatem watpliwosci, a wiec w uktadzie procesowym zaistniatym w niniejszej sprawie



| ZO 166/24 3

zachodzi koniecznos¢ wytgczenia SSN Pawta Wojciechowskiego od udziatu w

sprawie o sygn. akt | ZO 160/24.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

M. T]
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