| ZO 16/25

ZARZADZENIE

Dnia 21 marca 2025 .

1. Na podstawie art. 545 § 2 k.p.k. w zw. z art. 80 § 2a i 2b ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z
2024 poz. 334; dalej: ,u.s.p.”) w zw. z art. 128 u.s.p. oraz art. 120 § 2
K.p.k., odmowic przyjecia wniosku J. J. z dnia 12 lutego 2025 r. (data
wptywu do Sadu Najwyzszego) o wznowienie postepowania w
sprawie o sygn. akt | ZI 3/22 dotyczgcego zezwolenia na pociggniecie
do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w W. X.Y. z
uwagi na niespetnienie warunku formalnego wniosku w postaci braku
przestania  wniosku  sporzgdzonego i podpisanego przez
petnomocnika bedgcego radcg prawnym lub adwokatem, pomimo
wczesniejszego wezwania do jego uzupetnienia;

2. Na podstawie art. 120 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p.,
wniosek J. J. z dnia 12 marca 2025 r. (data wptywu do Sadu
Najwyzszego) o wyznaczenie petnomocnika z urzedu do ztozenia
wniosku o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt | ZI 3/22
dotyczgcego zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
sedziego Sgdu Rejonowego w W. X.Y., uznaé¢ za bezskuteczny oraz
pozostawi¢ w aktach sprawy bez podejmowania czynnosci, z uwagi
na nieuzupetnienie braku formalnego, pomimo doreczonego
prawidtowo wezwania (k. 17-23);

3. Odpis zarzgdzenia doreczy¢ J. J. wraz z pouczeniem, ze na pkt
1 niniejszego zarzadzenia przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego - Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej w terminie
zawitym 7 dni od dnia jego doreczenia, zas na pkt 2 mniejszego
zarzadzenia, zazalenie nie przystuguje;

4. Sprawe zakresli¢ w repertorium | ZI, jako zatatwiona.



| ZO 16/25 2

UZASADNIENIE

J. J. wniést o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt | ZI 3/22
dotyczgcego zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego
Sadu Rejonowego w W. X.Y. (wniosek — k. 4).

Przewodniczgcy Wydziatu | Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu
Najwyzszego — SSN Marek Motuk zarzgdzeniem z dnia 17 lutego 2025 r., wezwat J.
J. do uzupetnienia braku formalnego ww. wniosku poprzez przestanie wniosku
sporzgdzonego i podpisanego przez petnomocnika bedgcego radcg prawnym lub
adwokatem, w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania pod rygorem odmowy
przyjecia wniosku w razie nieusuniecia braku w wyznaczonym terminie
(zarzadzenie — k. 5). Wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych J. J. odebrat w
dniu 3 marca 2025 r. (elektroniczne pokwitowanie odbioru — k. 12). Z kolei, pismem
z dnia 10 marca 2025 r. (data stempla pocztowego — k. 24) J. J. wnidést o
wyznaczenie petnomocnika z urzedu do ziozenia wniosku 0 wznowienie
postepowania w sprawie o sygn. akt | ZI 3/22 dotyczgcego zezwolenia na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w W. X.Y.
(pismo — k. 17-24).

Przepis art. 545 § 2 k.p.k., okresla wymog formalny, jaki winien spetniac
kazdy wniosek o wznowienie postepowania. Zgodnie z jego trescig, wniosek o
wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien byc¢
sporzadzony i podpisany przez adwokata, radce prawnego albo radce Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast jak stanowi art. 120 § 1 k.p.k.
jezeli pismo nie odpowiada wymaganiom formalnym, przewidzianym w art. 119 lub
w przepisach szczegdlnych, a brak jest tego rodzaju, ze pismo nie moze otrzymac
biegu, albo brak polega na nieztozeniu nalezytych optat lub upowaznienia do
podjecia czynnosci procesowej, wzywa sie osobe, ktéra wniosta pismo, do
usuniecia braku w terminie 7 dni. W razie uzupetnienia braku w terminie, pismo
wywotuje skutki od dnia jego wniesienia. W razie nieuzupetnienia braku w terminie,
pismo uznaje sie za bezskuteczne, o czym nalezy pouczy¢ przy doreczeniu

wezwania (§ 2).
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Wobec faktu, ze wnioskodawca J. J. w wyznaczonym terminie nie uzupetnit

powyzej wskazanego braku formalnego, nalezato zarzadzic jak na wstepie.
M. T.]

[a.]



